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1. Bevezetés

A Viarosliget Zrt. 2015. marciusdban megbizast adott cégiinknek (Belemnites Kft.; 2100

Godolls, Dozsa Gyorgy ut 13.) a budapesti Varosliget 2015. évi éldvilag-védelmi felmérésére.

Jelen dokumentum a Varosliget 2015. évi vegetacios periddusaban végzett ¢l6vilag-védelmi
felmérések eredményét dokumentalja. A teriilet dendrologiai felmérését a Fokert Zrt. altal
Osszeallitott fakataszter dokumentacidja tartalmazza. Jelen tanulmény a gyepszint és a

cserjeszint, illetve az allatvildg indikéacios jellegli felmérését tartalmazza.

2. A vizsgalat helyszine

A vizsgalati teriilet a Budapest belteriiletén talalhatd Varosliget teriiletének egésze.

(\

2.1. térkép: a Varosliget attekint6 térképe

A Varosliget Budapest egyik varosrésze, egyben a masodik legnagyobb kozparkja, a
XIV. keriiletben. Teljes teriilete kb. 100 hektar. Ebbdl mintegy 81 hektar a tulajdonképpeni
park. A fovaros kedvelt pihenéhelye és kulturalis centruma, amiben, vagy aminek hatarain
szamos nevezetesség, latvanyossag talalhato.

1974-1978 kozott a magyar torténelem legnagyobb parképitd programjdban kb.
100 000 cserjét tltettek és potoltak a hidnyzo fakat. Ekkor épitették a BNV elkoltozése utan
elbontott épiiletek anyagabol és a Varosliget rendezéséhez kitermelt f61db6l az Olof Palme
sétany mellett, a Magyar Alkotomiivészek Hazaval majdnem szemben allé dombot, amit
akkor még Szankodombnak hivtak.

Belemnites Mérnoki Iroda Kft.
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3. Novénytani (lagyszaruak, cserjeszint) felmérések eredményei

3.1. Irodalmi attekintés

A Virosligetrdl, mint a févaros belsd, teljesen urbanizalt részén elhelyezkedo, kiterjedt
kozparkjarol, szdmos kisebb-nagyobb kozlemény jelent meg, de a teriilet teljes élovilagat,
illetve novényzetét feldolgozd munka kevés van. A leirdsok, értéktarak elsdsorban a fakra, a
park meghatarozoé elemeire koncentralnak.

Pesti-Tarjanyi (2011) munkaja a flora tekintetében teljességre torekszik, illetve a
korabbi irodalmi adatokat is feldolgozza. Az itt idézett, 1879-es leirdsban a flora leirdsat,
illetve a novények hatarozdsat Borbas Vince végezte. Mar ezen (teljesértékiinek nem
tekinthetd) floralistan is latszik, hogy a teriilet régdta emberi hatas alatt all, a kerti vagy
parkalkot6 fajok mellett gyomok és kozonséges novények jellemzodek, a természetes flora
ritkabb vagy érzékenyebb elemei hianyoznak.

A fenti miiben a Varosliget flordjara az 1983-as felmérés eredményei vonatkoznak.
Jellemzd, hogy a lagyszartak (de a fasszartiak kozott is) domindlnak a kerti, parképitésben
hasznalt, nem Oshonos taxonok, szamos Kkertészeti formaval, valtozattal. A felsorolas
lagyszartiak koziil 18 egynyari taxont (ezek gyakorlatilag nem 6shonos disznovények, kerti
fajok), és 66 éveld taxont tartalmaz. Ez utdbbi lagyszaraak kozott felbukkan néhany dshonos
erdeil vagy gyepi lagyszaru faj, de valdszinlisithetden mar akkor is csak kis szamban voltak
jelen vagy mesterségesen, disznovényként Kkeriiltek telepitésre, illetve szubspontan
kivadulasok. A nyitvatermdk listaja 43, a zarvatermd fasszartiak listaja 233 taxonbdl (kozte
szamos kertészeti valtozat, forma) all.

3.2. Anyag és médszer

A fléra felmérése a teriilet részletes, tobbszori bejarasaval tortént a 2015-0s év
vegetacios iddszakaban (tavasz-nyar-0sz). A teriilet és a vegetacio jellege miatt nem volt
célszerll transzekt vagy mintavételi teriilet, conologia kvadratok kijelolése.

A bejarasok soran feljegyeztiik a fellelhetd lagyszart €s cserjefajokat (ide sorolva a
fak 2 méteresnél alacsonyabb wjulatat, sarjait, magoncait, csemetéit is), torekedve a teljes
floralista Osszedllitdsara. (Ez alol kivételt képeznek a viragagyasokba, virdgladakba iiltetett
egynyari kerti viragok, amelyek évenkénti cseréje, igy erés valtozékonysdga és antropogén
jellege miatt a floranak csak specialis, er6sen a kertészeti kezel6tdl fiiggd, ideiglenes elemei.)
A teriilet dendrologiai felmérését a Fokert Zrt. altal osszedllitott fakataszter dokumentéacioja
tartalmazza.

A terllet jellegét, allapotat, a vegetaciot fényképfelvételekkel dokumentaltuk. A
fontosabb taxonok egyedeinek eléfordulési helyét GPS késziilék segitségével is rogzitettiik. A
terepi felvételeket labormunkaval (hatarozas, feldolgozas) egészitettiik ki.

3.3. Eredmények és értékelés

A floralistaban a fajnevek utdn feltiintetjiik a természetvédelmi értékkategoriakat
(TVK) [Simon et al.: A magyar edényes flora értékeld tablazata, in: Simon T. (2000): A
magyarorszagi edényes fléra hatarozoja — Harasztok-viragos novények, Nemzeti
Tankonyvkiado, Bp.: 837-955 alapjan].

Az &ltaldnosan elfogadott mindsitési rendszerek alkalmazasaval olyan, szakbiologiai
ismereteket nem igényld informaciok nyerhetéek, amelyek lehetévé teszik a dontéshozok
részére a tervezett beruhdzds létesitési helyének természeti szempontd értékelését.

Belemnites Mérnoki Iroda Kft.
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Ugyanakkor figyelembe veendd, hogy dnmagaban a floralistara épiild értékszamos modszer
csak részeredményeket ad.
A SIMON-féle természetvédelmi értékkategoria (TVK) roviditéseinek értelmezése a

kovetkezd:

I. Természetes allapotokra utalé fajok

I1. Degradaciora utal6 fajok

unikalis fajok: U zavarastiird fajok: TZ
fokozottan védett fajok: KV adventiv fajok: A

védett fajok: \% gazdasagi novények: G

tarsulasalkoté fajok: E gyomfajok: GY
kiséré fajok: K

pionir fajok: TP

Specidlis a helyzet ugyanakkor olyan tekintetben, hogy a TVK értékek értelemszertien
a hazai edényes florara késziiltek el, szamos adventiv, nem Oshonos, csak kertekben,
parkokban iiltetett novényfaj nem szerepel benniik. Mivel a teriileten nagy aranyban fordulnak
eld nem dshonos (adventiv, illetve disznovényként iiltetett) taxonok, azért a nem Oshonos
fajokat kiilon jelzéssel lattuk el.

A Varosligetben a 2015-6s felmérések soran azonosithatd lagyszara fajok a kovetkezok:

Tudomanyos név TVK érték/6shonossag

Achillea collina TZ
Alchemilla mollis nem Gshonos
Alliaria petiolata TZ
Amaranthus deflexus nem 6shonos (GY)
Amaranthus retroflexus GY
Ambrosia artemisiifolia nem 6shonos (GY)
Arctium lappa GY
Aristolochia clematitis GY
Artemisia vulgare GY
Ballota nigra GY
Bellis perennis TZ
Berteroa incana GY
Bromus arvensis GY
Bromus hordeaceus TZ
Bromus squarrosus TP
Bromus sterilis GY
Capsella bursa-pastoris GY
Carex acutiformis E
Carex gracilis K
Carex hirta GY
Carex stenophylla E
Cenchrus incertus nem 6shonos (GY)
Chelidonium majus GY
Chenopodium album GY
Chenopodium hybridum GY
Convallaria majalis K
Convolvulus arvensis GY
Conyza canadensis nem 6shonos (GY)
Cynodon dactylon TZ
Dactylis glomerata TZ
Datura stramonium GY
Digitaria ischaemum GY

Belemnites Mérnoki Iroda Kft.
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Tudomanyos név

TVK érték/6shonossag

Digitaria sanguinalis GY
Elymus repens GY
Erigeron annuus nem Gshonos (TZ)
Erodium cicutarium GY
Fallopia convolvulus GY
Festuca pseudovina TZ
Festuca rubra E
Gagea pratensis K
Galium aparine GY
Geranium pusillum GY
Glechoma hederacea K

Hemerocallis fulva

nem O6shonos

Hieracium sp.

Hordeum murinum

A

Hypericum perforatum

TZ

Ipomoea purpurea

nem Oshonos

Iris germanica

nem Oshonos

Iris pseudacorus V (téves!)
Lactuca serriola GY
Lamium amplexicaule GY
Lamium purpureum GY
Lavathera thuringiaca K
Leontodon autumnalis TZ
Leontodon hispidus K
Lolium perenne GY
Lysimachia nummularia K
Lysimachia vulgaris K
Malva neglecta GY
Medicago lupulina GY
Medicago sativa G
Melandrium album GY
Muscari neglectum K
Onopordum acanthium GY
Ornithogalum umbellatum TZ

Oxalis corniculata

nem 6shonos (GY)

Oxalis dillenii

nem 6shonos (A)

Oxalis stricta

nem 6shonos (G)

Papaver rhoeas

GY

Parietaria officinalis

TZ

Parthenocissus tricuspidata

nem 6shonos

Phytolacca americana

nem Oshonos (G)

Phytolacca esculenta

nem 6shonos

Picris hieracioides GY
Plantago lanceolata TZ (K)
Plantago major GY
Poa annua GY
Poa bulbosa TZ
Polygonum aviculare GY
Ranunculus ficaria K
Ranunculus repens TZ
Ranunculus sceleratus GY
Ricinus communis nem Gshonos
Rubus caesius TZ
Rumex conglomeratus TZ
Rumex crispus TZ

Belemnites Mérnoki Iroda Kft.
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Tudomanyos név

TVK érték/6shonossag

Sclerochloa dura

GY

Solidago canadensis

nem 6shonos (A)

Solidago gigantea

nem Gshonos (K)

Stellaria media GY
Taraxacum officinale GY
Trifolium campestre TZ
Trifolium repens TZ
Tulipa spp. nem 6shonos
Typha latifolia E
Urtica dioica TZ (K)
Verbena officinalis GY
Veronica hederifolia TZ
Viola arvensis GY
Viola odorata K

Viola x wittrockiana

nem Oshonos

A Varosligetben a 2015-6s felmérések soran azonosithato cserjefajok a kovetkezok:

Tudomanyos név

TVK érték/6shonossag

Acer campestre K
Acer negundo nem 6shonos (TZ)
Acer tataricum K
Ailanthus altissima nem Gshonos (G)
Alnus glutinosa E

Amorpha fruticosa

nem 6shonos (G)

Berberis julianae

nem OshonoS

Berberis thunbergii

nem Oshonos

Berberis vulgaris K
Campsis radicans nem 6shonos
Carpinus betulus E

Celtis occidentalis

nem 6shonos (G)

Chaenomeles japonica

nem Gshonos

Chaenomeles speciosa

nem 6shonos

Clematis vitalba K
Cornus alba nem 6shonos
Cornus sanguinea K
Cornus sericea nem Gshonos
Corylus avellana K
Corylus maxima nem Gshonos
Cotinus coggygria E

Cotoneaster horizontalis

nem 6shonos

Cotoneaster microphyllus

nem 6shonos

Crataegus monogyna

K

Crataegus oxyacantha

K

Deutzia scabra

nem 6shonos

Deutzia x magnifica

nem 6shonos

Euonymus europaeus K
Euonymus japonicus nem Gshonos
Euonymus verrucosus K

Ficus carica

nem 6shonos

Forsythia x intermedia

nem 6shonos

Fraxinus excelsior K
Fraxinus pennsylvanica nem Gshonos
Hedera helix K

Hibiscus syriacus

nem 6shonos

Belemnites Mérnoki Iroda Kft.
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Tudomanyos név

TVK érték/6shonossag

Hippophaé rhamnoides

\%

Hydrangea macrophylla

nem 6shonos

Hypericum calycinum

nem 6shonos

Ilex aquifolium

nem 6shonos

Kerria japonica

nem 6shonos

Koelreuteria paniculata

nem 6shonos

Laburnum anagyroides

K

Lavandula angustifolia

nem 6shonos

Ligustrum ovalifolium

nem 6shonos

Ligustrum vulgare

E

Lonicera japonica

nem 6shonos

Lonicera sp.

nem 6shonos

Lonicera tatarica

nem 6shonos

Mahonia aquifolium

nem 6shonos

Philadelphus coronarius

nem Oshonos

Philadelphus x lemoinei

nem Oshonos

Physocarpus opulifolius

nem Oshonos

Picea abies

(K)G

Prunus cerasifera

nem Oshonos

Ptelea trifoliata

nem Oshonos

Pyracantha sp.

nem Gshonos

Rhamnus catharticus

K

Robinia hispida

nem 6shonos

Robinia pseudoacacia

nem 6shonos (GY)

Rosa canina TZ
Rosa rugosa nem Gshonos
Rosa sp. nem Gshonos

Rosmarinus officinalis

nem O6shonos

Sambucus nigra

GY

Spiraea japonica

nem O6shonos

Spiraea sp.

nem O6shonos

Spiraea x vanhouttei

nem O6shonos

Symphoricarpos albus

nem O6shonos

Symphoricarpos x chenaultii

nem O6shonos

Syringa vulgaris nem 6shonos (G(K))
Tamarix tetranda nem Oshonos
Taxus baccata U
Ulmus minor K
Viburnum lantana K
Viburnum opulus K
Viburnum rhytidophyllum nem 6shonos
Viscum album TZ

A vegetacid erdsen antropogén jellegli, a kiterjedt zoldfeliilet ellenére az idds
parkokban gyakran jellemzd, kzonséges erdei vagy gyepi fajok is alapvetden hidnyoznak.

Lathato, hogy a fajlistdban is domindlnak a kozonséges, gyom jellegii illetve nem
Oshonos, adventiv taxonok, a cserjék esetében meghatarozoan kertészeti valtozatok, hibridek.
A disznovények esetében gyakori, hogy nem az alapfajok (,,vad formdk™), hanem nemesitett,
hibridizalt kerti formakkal taldlkozunk, ami gyakran az 6shonos fajok esetében is jellemzo.
Tobb dshonos cserjefaj a Varosligetben {iltetve, tehat nem ,,tdjhonos” taxonként fordul el (pl.
a ritka és/vagy védett Hippophaé rhamnoides vagy Taxus baccata).

A gyepek igen fajszegény, teljesen mesterséges gyepfeliiletek, természetkdzelibb,
fajgazdagabb foltok még a széleken, mezsgyéken, atmeneti teriileteken sem jellemzdek. A
gyepek, ,,pazsitok” nagy része kertészeti szempontbol is elhanyagolt, kiszarado, foltosan

Belemnites Mérnoki Iroda Kft.
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kipusztult, gyomosodd képet mutat. Uralkoddak a kozonséges, taposast tird, vetett fajok
(dominans a Lolium perenne) vagy gyomok (foltokban Sclerochloa dura, Polygonum
aviculare, Geranium pusillum, Poa annua).

3.1. fénykép: ellegtelen gyep

Annak ellenére, hogy id6s parkrdl van sz6, a fak alatti ,,aljnovényzet” még a kevésbé
bolygatott részeken is gyakran hidnyzik vagy teljesen jellegtelen, gyomfajokbol all, erdei
fajok egyedszama minimalis, gyakorlatilag nincsenek, dominalnak a szarazsagtiird, gyom
jellegii fajok.

A cserjék teljes parkra vonatkoztatott boritdsa alacsony (még varosi parkok
viszonylataban 1is), zart cserjés foltok igen kis ardnyban vannak jelen, a cserjék
meghatarozoan tajidegen, kertészeti taxonok. Jellemzodek a tag tliroképességli diszcserjék (pl.
Philadelphus fajok), illetve helyenként igénytelen fafajok visszavagasa soran felsarjado,
cserje méretli ,,julatok” (pl. Acer negundo).

Belemnites Mérnoki Iroda Kft.
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3.3. fénykép: cserjék a Varosligetben

A természetes ¢€l0helyekre utaldo kevés faj el6forduldsa is mesterséges, vagy
szubspontannak mindsiil. A vizes élohelyek medre alapvetden betonozott, idészakosan
kiszaritott, igy a mocsari/vizi taxonok is csak néhany fajjal, kis egyedszdmban vannak jelen.

3.4. A tervezett fejlesztések varhaté hatasai

A lehatarolt épitési teriiletek egy része alapvetden burkolt felszin, a kozvetleniil
érintett novényzet elhanyagolhatd mennyiségli, Osszetevd alapjan sem bir szamottevo
értéekkel.

A teriilet aljndvényzete, cserjeszintje dnmagaban kiemelkedd értéket nem képez. Az
aljnovényzet és a cserjék nagy része konnyen potolhatd. Tereprendezés, ndvényzet irtasa

mor

esetén javasolt az 6szi id6szak, elsGsorban az itt €16 allatfajok kimélete miatt.

Belemnites Mérnoki Iroda Kft.
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A kismértékben érintett gyepes felszinek gyomos, jellegtelen teriiletek, jelentds
értékkel nem birnak.

Osszességében elmondhatd, hogy a tervezett fejlesztések nem lesznek karos és
helyrehozhatatlan hatassal a teriilet novényvilagara. Az esetlegesen elpusztuld cserjék, gyepes
felszinek telepitéssel konnyen potolhatok.

3.5. Osszefoglalas

A Viarosliget parkja elsdsorban, mint kiterjedt belvarosi zoldfeliilet képvisel elsddleges
értéket. Az aljnovényzet, lagyszartak, gyepes feliiletek, illetve a cserjeszint (néhany kisebb
allomanytol eltekintve) 6nmagaban sajnos kevéssé értékes, sem fajosszetétele, sem jelenlegi
allapota nem tekinthetd kiemelkeddnek vagy jelentds értéknek.

A Viarosliget vegetacigja erdsen antropogén jellegli, a kiterjedt zoldfeliilet ellenére az
1d6s parkokban masutt gyakran jellemzo, k6zonséges erdei vagy gyepi (lagyszaru €s cserje)
fajok is jorészt hianyoznak. A ndvényzet és a park értékét elsésorban a zoldfeliilet kiterjedése
adja. A szarazodas, a talaj kiszadradasanak jelei altalanosan lathatoak.

A gyepek igen fajszegény, teljesen mesterséges gyepfeliiletek, a ,,pazsitok™ nagy része
kertészeti szempontbol is elhanyagolt, kiszaradd, foltosan kipusztult, gyomosodd képet mutat.
A fak alatti ,,aljndvényzet” még a kevésbé bolygatott részeken is gyakran hidnyzik vagy
teljesen jellegtelen, gyomfajokbol all, erdei fajok egyedszdma minimalis, gyakorlatilag
nincsenek, domindlnak a szarazsagtird, gyom jellegli novények. A cserjék teljes parkra
vonatkoztatott boritasa alacsony (még varosi parkok viszonylataban is), zart cserjés foltok
igen kis ardnyban vannak jelen, a cserjék meghatdrozoan t4jidegen, kertészeti taxonok. A
vizes él6helyek medre alapvet6en betonozott, idészakosan kiszaritott, igy a mocsari/vizi
taxonok is csak néhany fajjal, kis egyedszamban vannak jelen.

piros: épitési teriiltek z0ld: cserjés foltok

Belemnites Mérnoki Iroda Kft.
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3.6. Javaslatok

Javasolt, hogy mind a gyepesités, lagyszaru disznovények telepitése soran, mind a
cserj¢k telepitése soran Oshonos, a termdhelynek megfeleld, vagy sziikség esetén nem
Oshonos, termohelynek megfeleld, de semmiképpen nem invazids hajlamu fajokat/formakat
alkalmazzanak.

Javasolt valtozatos fajosszetételli, kiterjedt, viszonylag haboritatlan (azaz
kertfenntartas, parkgondozés soran is viszonylag kevéssé bolygatott) cserjés foltok tervezése
¢s telepitése az €lovilag egyéb tagjai igényeinek figyelembevételével.

Javasolt a noOvények telepitése/felujitasa el6tt a talajviszonyokat, vizellatasi
lehetdségeket vizsgalni.

Az esetlegesen zoldteriiletet is érintd beruhazasok, épitkezések idépontjat az €élovilag
szempontjabol legkevésbé zavard idGszakra javasolt idSziteni. Altalanosan ajanlhatd a
ndvényzetirtasra, tereprendezésre az 0szi, esetleg téli idoszak (amennyiben egyéb él6lények
érdekei ennek nem mondanak ellent).

3.7. Irodalomjegyzék

http://www.szepmuveszeti.hu/muzeumliget_hirek/elindult-a-varosliget-zoldfeluletenek-
felujitasa-1390

Kiraly G. (szerk.) (2009): Uj magyar fiivészkonyv. Magyarorszag hajtisos novényei.
Hatéarozokulcsok. — Aggteleki Nemzeti Park Igazgatosag, Josvafo. 616 old.

Kiraly G., Virok V. és Molnar V. A. (szerk.) (2011): Uj magyar fiivészkonyv. Magyarorszag
hajtasos novényei. Abrak. — Aggteleki Nemzeti Park Igazgatosag, Josvafd. 676 old.

Pesti L. és Tarjanyi F. (2011): Budapesti nagy parkok novényjegyzéke. Kézirat, Budapest.
192 old.

Simon T. (2000): A magyarorszagi edényes flora hatarozoja. Harasztok-virdgos novények. —
Nemzeti Tankonyvkiado, Budapest. 976 old.
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4. Szarazfoldi makrogerinctelenek

4.1.Irodalmi attekintés

A tudomanyos szempontll természetkutatds kezdetén, az ezernyolcszazas évek
masodik felében, amikor a Varosliget még joval természetesebb, kisebb igénybevételnek
kitett €s kevésbé urbanizalt kornyezetben elhelyezkedo teriilet volt, szamos adattal szerepel a
térségben végzett megfigyelésekrdl sz6l6 irodalmi forrdsokban. A korai munkakban
(Greloozy és Diilacska 1879) a teriileten akkor még jelends természetkozeli vizes
¢lohelyeken, a Varosligeti-toban ¢és csatorndkban kimutatott alsérendli vizi életmoda
gerinctelen csoportokat és szarazfoldi csigafajokat talalunk. A fovaros allatvilagarol a mult
szazad kozepén késziilt monografia jellegli anyagokban (Pénzes 1942, Pénzes és Csizy 1956)
a varosliget gerinctelen kozosségeirdl nem taldlunk konkrét adatokat. Azokra legfeljebb a
tagabb kornyékre vonatkozo leirasokbol lehet kovetkeztetni.

A digitdlis informécioaramlds az utobbi években szdmos behurcolt fajrol éppen
Budapest teriiletérél valnak ismerté az elsd hazai el6fordulasok. Egyes esetekben, olyan
hazankban ritka és védett faj megjelenésérdl is beszamolnak zold teriiletekrdl, mint a ligeti
csiga (Ceapea nemoralis), amelyet egyéb hazai leléhelyei mellett nemrég a fovarosbdl is
feljegyeztek (Szili-Kovacs et al. 2012). Van olyan csigafaj, illetve csupaszcsiga faj, a
budapesti csupaszcsiga (Tandonia budapestensis), amelyet éppen Budapestr6l irtak le annak
idején. Ezek utdbbi fajok egyelére nem kertiltek eld a Varosligetbdl, de kedvezdébb élohelyi
feltételek kialakulasa, illetve kialakitasa esetén, hosszatdvon nem kizarhato megjelenésiik.

Az utdbbi évtizedekben a fokoz6dd urbanizacié nyoman egyre tobb kutatd figyelme
iranyul az er0s emberi befolyas alatt allo, épitett kornyezetben kialakuld éldhelyek
allatkdzosségeinek ¢s azok kiilonbozé viszonylatainak megismerése felé. A hazai
szakirodalom is bdvelkedik a kozelmultban kozzétett ilyen irdnyu publikacidban. Féleg azok
a makrogerinctelen csoportok képezték a kutatasok targyat, amelyek viszonylag nagy
egyedszammal vagy fajszammal jelentkeznek véarosias kornyezetben, ideértve a parkokat,
egyéb zold feliileteket €s az agglomeracidt. A Budapesten €s kornyezetében erdsen urbanizalt
¢lohelyek Diplopoda egyiitteseir6l Korsos (1992) szamol be. A mintavételi helyek kozott a
Varosliget is szerepel, ahol a szerz6 6 fajt mutatott ki. Az ember altal erdsen befolyasolt ¢s
modositott ¢l6helyek Diplopoda fajaival és azok jellemzoivel foglalkozo Gijabb adatok (Bogyo
2014, Bogyo ¢és Korsos 2009, 2010) kozott nem talalunk a Varosligetre vonatkozodkat, jollehet
az altalanos kovetkeztetések e teriiletre is kivetithet6k. Az Isopoda kozosségek 6sszehasonlitd
vizsgalataival foglalkozo kutatasok (Hornung et al. 2007, Hornung et al. 2009) nem egy
esetben terjedtek ki budapesti urbanizalt helyszinekre is, de a mintavételi helyek kozott a
Varosliget kiilon nem szerepel. Az erdélako (Horvath és Szinetar 2007, Magura et al. 2010)
¢s mas talajlakd (Horvat 2012), akar mashol ritka (Pfliegler 2014) pokok egyiitteseinek
Osszetételére hatd urbanizacids tényezOket foleg alfoldi viszonyokra vizsgaltak, s bar az
adatok egy része a Varosliget élohelyi adottsagai mellett is rendelkezik némi relevanciaval,
azok kisebb igénybevételnek kitett teriiletekre vonatkoznak.

A fejlettebb izeltlabu csoportok koziil mindenekeldtt a bogarkozosségek urbanizaciora
adott valaszai kapcsan folytak kutatasok gy a nagyvilagban, mint hazdnkban. Ahogy a
kiilfoldi (Kirshenko 2012, Niemeld & Kotze 2009, Niemela et al. 2012, Sustek 2014) ugy a
hazai (Magura 2011) kutatdsok igen nagy hanyada foglalkozik az ember altal befolyasolt
¢lohelyeken a konnyen tanulmanyozhaté futobogar (Carabidae) kozosségekkel. A
Virosligetre vonatkozo adatok ezekben a munkékban sincsenek. A Varosligetre vonatkoz6
szorvanyadatokkal a nagy gylijtemények feldolgozasat kozreadd publikacidkban lehet
talalalkozni, mint példaul a viszonylag ritka déli bajszosmolyra (Nematopogon schwarziellus)
vonatkozoval is (Buschmann 2003).

Belemnites Mérnoki Iroda Kft.
14



A Budapesti Varosliget Elévilég—védelmi felmérése

A viszonylag konnyen végezhetd talajcsapdas és lampazasos mintavételezéssel a
rovarok széles spektrumat lehet tanulmanyozni, jollehet e technikak alkalmazasa varosi
kornyezetben szdmos probléméaval nehezitett. Az ilyen mddon végzett kutatasok (Nowinszky
2006, Martinson & Raupp 2013, Goth 2015) eredményei kdzott nem egy esetben szintén a
futébogarakra vonatkoz6 elemzések vannak eldtérben. Ezekben a dolgozatokban szamos
olyan informaci6 talalhato, amelyek altalanossagban a Varosliget kornyezeti feltételeire is
kivetithetok.

4.2. Anyag és médszer

A Kkiilonboz6 szarazfoldi makrogerinctelen csoportok vizsgalatanal alkalmazott
tudomanyos moddszereket, a mintateriileten az ott jellemz6 objektiv koriilmények miatt, csak
igen korlatozottan lchetett alkalmazni. A felmérés elvégzéséhez sziikséges terepi
megfigyelések 2015. aprilis 17-én, majus 3-an, majus 15-én és junius 1-én, augusztus 9-én,
szeptember 18-an és oktober 2-an torténtek. A terepi adatgylijtés soran, a mintateriiletre
jellemz6 kornyezeti feltételek keretei kozott alkalmazhato, altalanos tudoményos és
természetvédelmi gyakorlat szerint, az ¢l6helyek értékelését elsésorban azok ndvényzete és a
teriilet specifikumabdl adodoan az igénybevétel modja és mértéke alapjan végeztik. A
megfigyeléseink soran eldkeriilt adatokat korabbi tapasztalatokkal és irodalmi adatokkal
egészitettik ki.

A vizsgéalatba bevont, igen intenziven hasznalt park teriilete, mar tobb mint egy
évszazada erdsen és fokozodoan urbanizalt nagyvarosi kdrnyezetben, forgalmas kozlekedési
utvonalakkal 6vezve, permanens és igen erds antropogén hatasokkal terhelt. Nem talalhat6
rajta még kisebb foltban sem olyan rész, amelyen némileg stabilizalodott, természetes
folyamatokkal meghatarozott életfeltételek lennének. Az apr6 éllatok szamdara szinte teljes
mértékben hidnyzik az inaktiv id6északban elengedhetetlen, tartosan meglévé menedék.

A vizsgalatok soran gyijtott informaciok, de mindenekeldtt az érintett teriiletnek
gerinctelen-¢l6hely szempont vizsgalata, a figyelemre érdemes és jellemzé fajok
allomanyainak detektalasara, jellemzésére terjedtek ki. Az adatgyiijtést a terepbejaras soran
tett egyedi megfigyelések soran kapott adatok rogzitése jelentette.

A meghatarozoan izeltlabliak megfigyelései soran a rafordithaté id6 rovidsége, a
tertileti adottsagok és a varhatdan igen alacsony szintli biodiverzitds miatt, egyszerii terepi
gylijtési technikakkal (halozas, kopogtatas) tdmogatott egyeld gytijtést, illetve adatrogzitést
alkalmaztunk.

A vizsgalatok soran fontos szempont volt, hogy az érintett gyepes, kis foltokban
cserjés €s fas teriilet minden jellegzetes €¢l6hely-tipusdnak szisztematikus atvizsgaldsaval az
adott koriilmények kozott, a lehetd legteljesebb képet alkossuk azok gerinctelen-egyiitteseirdl.
A megfigyeléseket egy-egy alkalommal a park teljes teriilet teriiletének bejarasaval végeztiik
a relative kisebb mértékben igénybe vett mikroéléhelyekre dsszpontositva.

4.3. Eredmények és értékelés

Az érintett teriilet gerinctelen kozOsségeire vonatkozd altalanos adatok és azok éléhelyi
viszonyai

A vizsgdlt teriileten a gerinctelen kozosségek kvalitativ és kvantitativ dsszetétele,
annak rendeltetésébdl addddan az allandd jelleggel és igen intenziven megnyilvanuld
kozvetlen emberi tevékenység és hatdsok fliggvényében alakul. A park teljes teriiletét,
alaposan atvizsgalva sem sikeriilt, még a peremi részeken sem olyan pontot talalni, amelyen a
potencialis ¢€l6helyi adottsagok a szarazfoldi makrogerinctelenek diverzitdsa tekintetében
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legalabb némileg a stabilitas iranyaba mutatnanak. A meghatarozdan nyilt gyepes, foltokban
fas, gyéren cserjés €lohelyek zavartsaga és az életfeltételek korlatozottsaga a gerinctelen
kozosségek alacsony szintli diverzitdsat eredményezi.

A fentiekben emlitett igen kedvezdtlen nagyvarosias életfeltételek mellet a Varosliget
tertiletén csak olyan izeltlabu fajokat lehet taldlni, amelyek az él6helyeik évszazados, igen
erds igénybevételét és a szinte teljes izolaltsagot elviselni tudjak. A terilileten jellemzo
altalanosan érvényes kedvezotlen viszonyok mellett, a tartdsan megmaradoé apro allatfajoknak
a teriilet kezelésének hatdsait és a parkot haszndlom igen nagyszamu latogatohoz kotddo
taposast is tul kell élnie. A telelShely és buvohely nagyfokl korldtozottsagan tal, az igen
kedvezdtlen mikroklimatikus feltételek és egyéb rossz altalanos él6helyi adottsdgok mellett,
néhany szapro- és szaproxilofag, illetve fitofag fajtol eltekintve, a taplalkozasi feltételek is
igen besziiltek.

allomanya tud tartosan megmaradni

A felmérések soran azokkal a makrogerinctelen fajokkal talalkoztunk, amelyek a
régidban, erdsen urbanizalt, nagyvarosias felszinek z6ld dvezetében altalanosan eléfordulnak.
Az élohelyen uralkodd kornyezeti feltételekre kisebb mértékben érzékeny, tag tliroképességi,
zOomiikben synantorp fajokrol van szo.

A Varosliget és kozvetlen kornyezetének jelenlegi allapotabol adodoan, kizarhato,
hogy ott kiilonds faunisztikai vagy természetvédelmi szempontbdl jelentds, a teriilethez,
illetve az itteni éldhelyekhez kotddé gerinctelen allatfajok fennmaradhattak. A vizsgalt
terliletre és kornyékére jellemzd gerinctelenek koziil természetvédelmi szempontbol némi
figyelemre egyediil az alkalmilag vagy allando jelleggel ott eléforduld néhany védett faj
érdemes. Allandé vizes él6helynek mindsithetd teriilet a tervezési teriileten nincs. A régi
szakirodalmi forrasok a Varosligeti-tot eredetileg még szamos vizhez kot6dd vagy vizben
fejlodé gerinctelen faj eléforduldsi helyeként emlitik. A tonak ez a szerepe mara mar
gyakorlatilag nem relevans, s abban legfeljebb iddszakosan, és inkabb véletlenszeriien lehet
konnyen terjed0 fajokra szamitani. A jelentds teriileteket elfoglalé gyepes, helyenként
pazsitként kezelt él6helyek novényzete nagymértékben homogenizalodott. Gyakoriak a
csupasz kitaposott felszinek. Az ilyen teriiletek igénybevétele a park teljes teriiletén szinte
allando jelleggel olyan mértékii, hogy ott csupan néhany faj tartés megmaradasaval lehet
szamolni, igen alacsony denzitassal. A teriileten nincsenek tartésan hasznalaton kiviili,
gyomosodo részek sem, amelyek legalabb, a kiilonben még rendszeresen eléforduld fajok
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nagyobb elszaporodasanak kedveznének. A nyilt teriiletrészeken megmaradt és eléfordulo
fajok tobbsége flifélek gyokérzetével taplalkozik, és a felszinen csak rovid ideig jelenik meg,
kirajz6 imagod alakban. Ez utobbiak szamos egyedét tapossdk el elsdsorban a burkolt
feliileteken.

A park fadllomanyai jelenlegi allapotukban csak igen korlatozottan alkalmasak
értékesebb gerinctelen allatvilag (lombfalok fitofagok, cincérek és egyéb szaproxilofag fajok)
megtelepedésére. Fokozottan védett vagy NATURA 2000 jelolé gerinctelen allatfaj
eléfordulasa a Varosliget teriileten és annak kozvetlen kornyékén kizarhato. A védett fajok
tobbsége altalaban a térségben altalanosan elterjedt, mozgékony €s a park teriiletén tobbnyire
csak alkalmilag, kis egyedszammal van jelen. A holt faban fejlddd, egyéb korhadéklakd és
lombfal6 fajoknak, a fadllomany apolési és az idonként alkalmazott ndvényvédelmi kezelése
soran nem jelentdés a tulélési esélye. Az ilyen fajok megjelenése is inkabb esetleges a
tertileten.

A Virosliget teriiletén ismert, illetve feljegyzett szarazfoldi makroszkéopikus gerinctelen fajok

A parkba a vegetacios iddszak legkedvezdbb periodusdban, négy alkalommal tortént
teriileti bejaras soran szerzett tapasztalatok alapjan megallapithatd, hogy a széarazfoldi
makrogerinctelen fauna tekintetében a teriileten fellelhetd éldhelyek mintdzata nagymértékii
homogenitast mutat. Az utdbbi azt jelenti, hogy nem lehet kivalasztani olyan teriiletrészt,
illetve ¢él6helyet, amely a vizsgalt csoport szamara kiilondsen kedvezd életfeltételek lennének
jellemzok. A teriileten el6forduld fajok tekintetében elkiilonithetd 6 éléhelytipusok — a nyilt
gyep jellegli teriiletek, a zar6do faadllomanyok és cserjések arnyékolt, relative nedvesebb
talajfelszine, a lombkorona és az id6sebb faegyedek korhatd torzse vagy a hatra maradt
tuskok, illetve tartésan otthagyott avarkomposzt — a park teljes teriiletén kozel azonos
mindségl feltételeket biztositanak a megfeleld fajok szamara. Nem lehetséges a szarazfoldi
makrogerinctelenek, illetve azok ¢l6helyei alapjan egyes teriiletrészek kozott prioritast
felallitani.

zarédo
nyilt gyep jellegii| faiallomanyok és . e AV

TAXONOK teriiletek cserjések lombkorona korhadék egyéb élohelyek

talajfelszine

GASTROPODA
[Helix pomatia]
Ceapaea vindobonensis
Cepaea hortensis

Arion lusitanicus
Limax maximus
Agriolimax agrestis
DIPLOPODA
Megaphyllum unilineatum *
[Proteroiulus fuscus]?
[Blaniulus guttulatus] ?
[Choneiulus palmatus] ?
[Cylindroiulus latestriatus] *
[Mesoiulus paradoxus] ?
[Brachyiulus begnalli] ?
ISOPODA

Porcellio scaber * *

X k] k| X[ k| *

*

*| k| | *| k| *| #
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TAXONOK

nyilt gyep jellegii
teriiletek

zarédo
faallomanyok és
cserjések
talajfelszine

lombkorona

korhadék

egyéb élohelyek

Armadillidium vulgare

*

ARANAE

Pholcus phalangioides

Steatoda triangulosa

Achaearanea tepidariorum

Nuctenea umbratica

Zygiella thorelli

Scytodes thoracica

Araneus diadematus

*| k[ k| *| #[ | *

Harpactea rubicunda

Diplostyla concolor

*

Pardosa amentata

Pardosa lugubris

Pardosa agrestis

Trochosa terricola

Ozyptila praticola

| k| k| *

DERMAPTERA

Forficula auricularia

ORTHOPTERA

Gryllotalpa gryllotalpa

Melanogyllus desertus

Stenobothrus stigmaticus

Tettigonia viridissima

HETEROPTERA

Rhaphigaster nebulosa

Nezara viridula

Pyrrhocoris apterus

Corythucha ciliata

X[+ X[ *

LEPIDOPTERA

[Nematopogon schwarziellus]?

*

Cameraria ohridella

Autographa gamma

Macroglossum stellatarum

Vanesa atalanta

Vanessa cardui

X[ k] X[ *

COLEOPTERA

Harpalus azureus

Harpalus rufipes

Harpalus distinguendus

Platynus dorsalis

ARIKIRIE

Amara aenea

Troglophloeus elongatus

Staphylinus caesarius

Silpha carinata

Formicomus pedestris
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TAXONOK

nyilt gyep jellegii
teriiletek

zarédo
faallomanyok és
cserjések
talajfelszine

lombkorona

korhadék

egyéb élohelyek

Opatrum sabulosum

*

Cypticus quisquilius

Propylea quatuordecimpunctata

Coccinella septempunctata

Harmonia axydiris

Coccinella septempunctata

Oenopia conglobata

Propylea quatuordecimpunctata

S k| k| k| X[ *

Chrysolina fastuosa

Gastrophysa poligoni

Phylotreta undulata

Altica quercetorum

Mesosa curculionides

Megopis scabricornis

Dorcadion pedestrae

Dorcadion aethiops

Dorcus paralellepipedus

Pentodon idiota

Oryctes nasicornis

Mesagroicus obscurus

Phyllobius oblongus

HYMENOPTERA

Paravespula germanica

Vespa crabro

Bombus terrestris

Xylocopa valga

DIPTERA

Eristalomya tenax

Chrysotoxum festivum

Calliphora vicina

Lucilia caesar

| %] k| *

4.1. tablazat: a Varosliget teriiletén elkiilonithetd jellemz6 makrogerinctelen €léhelyeken el6fordulé fajok.

Szogletes zarojellel a szakirodalmi adatok (1: Greldozy és Diilacska 1879,

2: Korsos 1992), illetve korabbi észlelések.

Jellemzd és jelentdsebb szarazfoldi makrogerinctelen fajok

A 4.1. tdblazatban felsorolt fajok tobbsége alacsony egyedszammal volt megfigyelhetd
a park tertiletén. A jol repiild csoportok fajai kozott (nappali lepkék, hartydsszarnytak és
legyek) minden bizonnyal sok esetben, a teriileten atmenetileg megjelend egyedeket
regisztraltunk a megfigyeléseink soran. A gyengén repild vagy ropképtelen fajok, foként
pokok és bogarak a teriilethez k6t6dd, nagy zommel nyilvan eredetileg is itt €16 populéciot

képeznek.
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Csigak (Gastropoda)

A hézas csigak ¢letfeltételei igen korlatozottak a teriileten. Hianyzik a buvohely, a megfeleld
taplalék, és a legtobb faj szamara az egyéb kornyezeti feltételek is joval a szuboptimalis szint
alatt vannak. A mdar kozel 6t éve tartd csapadékhidny ezekre az allatokra kifejezetten
kedvezdtlentil hat. A teriileti bejarasok soran leginkabb a csigak holt vazat talaltuk. Régebbrol
ismert a Varosligetbdl az éti csiga (Helix pomatia), mint hazankban védett faj, a vizsgalatok
soran azonban nem sikeriilt kimutatni. Ez az egyetlen természetvédelmi oltalom alatt allo
puhatestii faj a teriileten, amely a szaraz idé miatt teljesen visszahizodott. A megtalalt
csigahazak alapjan sem valdszinii, hogy jelentds populdcid van a teriileten. Leginkabb az
arnyas, korbekeritett ,,E”-vel jelolt helyszin kornyezetében lehet vele szamolni kedvezd
id6szakokban. A nyaruton és 6szelén bedllt nedvesebb kornyezetben viszonylag gyakoriva
valt a kerti csiga (Cepaea hortensis). A nyari felmérések soran eldkeriilt csigahazak egy része,
amelyeket a hasonl6 pannon csiganak (Ceapaea vindobonensis) véltiink, szintén e fajhoz
tartoznak. A pannon csiga nyilvanvaldan joval ritkdbb a teriileten. Az nedves 0szi iddjaras
mas csigafajokat eldcsalt, de ezzel a fajjal nem talalkoztunk a felmérések sordn. A févarosbol
korabban kimutatott védett ligeti csiga (Cepaea nemoralis) nem keriilt el6, és kicsi a
valoszinlisége folddel vagy novényekkel estlegesen bekeriild egyedekbdl kialakuld stabil
populacié megmaradasanak.

A felmérések soran el6keriilt a kerti hazatlancsiga (Agriolimax agrestis) néhany, és a
nagy hazatlancsiga (Limax maximus) egy egyede is. Az invazios és parkokban nagy
kartételérél ismert spanyol meztelencsigat (Arion lusitanicus) is sikeriilt kimutatni, de
kartétele nem jelentkezett a nagy szarazsagnak koszonhetéen. Az életfeltételek alapjan a
terlileten ezekkel a nedvességigényes fajokkal, jelentdsebb egyedszdmban legfeljebb
lokalizéltan lehet szdmolni. A felmérés soran leginkabb az esdk utan az utakon eltaposott
egyedeket jegyeztiink fel. A szarazsdg miatt a csupaszcsigdk is nagyon visszahuzodtak, és
inkabb az 6sz elején lehetett veliik talalkozni.

Ikerszelvényesek (Diplopoda)

A szakirodalombol hat ikerszelvényes faj el6forduldsardl tudunk. A felmérések soran
eltaposott egyedekkel taldlkoztunk, amelyek pontos identifikaldsat nem sikeriilt elvégezni. Az
Oszi felmérések soran épiiletek dvezetében, védettebb helyeken, felhalmozodott hulladék alatt,
megtalaltuk a vonalas vaspondré (Megaphyllum unilineatum) néhany €16 egyedét. A tavasszal
megjelent, de akkor identifikalhatatlan, eltaposott egyedek is vélhetéen e fajhoz tartoztak.
Ebbdl az allatcsoportbdl természetvédelmi vagy faunisztikai tekintetben jelentds faj
eléfordulasa a teriileten nem valdszini.

Aszkak (Isopoda)

Tartésan felhalmozott avar, és gallynyesedék alatt nagyobb egyedszammal fordult el egy
Armadillidium vulgare fajnak hatarozott aszka. A csapadékos id6 folytan nedvesebbé valo
¢léhelyeken, féleg hasznalaton kiviili épiiletek (egykori Miicsarnok, Petdfi csarnok) melletti,
viszonylag védett, de szemetes helyeken kedvezObbek az éldhelyi viszonyok az dszkak
szamara is. Az 6szi id6szakban végzett teriiletbejards soran eldkeriilt az érdes pincedszka
(Porcellio scaber) ezeken a helyeken. Ezek az alapvetdéen a generalista, urbanizalt
kornyezetben altalanosan elterjedt fajok minden bizonnyal Onfenntarté allomannyal
rendelkezik a teriileten. Természetvédelmi jelentdségiik nincs.
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Pokok (Aranae)

A megfigyelések soran leginkabb a talajon mozgd, zavart él6helyeken altalanosan elterjedt
farkaspokok egyedeivel talalkoztunk. A megfigyelt egyedszam meglehetdsen alacsony volt.
Kedvezobb években nem kizart egy-egy faj nagyobb mértékli elszaporodasa, de ezt a 2015
soran nem tapasztaltuk. A vizsgalt teriileten nem keriilt el6 természetvédelmi vagy
faunisztikai szempontbdl jelentds pokfaj. Leginkabb a réti farkaspok (Pardosa amentata) és a
pusztai farkaspok (Pardosa agrestis) egyedeivel taldlkoztunk. A nyar elején a megfigyelt
talajfelszini faunaban el6fordult a gyaszfarkaspok (Pardosa alacris) is. A beépitett helyeken
jellemzoek az épiiletekhez kotédo, olyan haloszovo pokfajok, mint példaul a haromszdges
faggypok (Steatoda triangulosa) vagy a kaszaspokokalkatiak koziil a nagy alkaszaspok
(Pholcus phalangioides). Ugyancsak épiileteken, esetleg arnyas, cserjés helyeken megjelenik
a koronas keresztespok (Araneus diadematus), de nem tartozik a gyakori fajok kozé.

Fiilbemaszok (Dermaptera)
Felhalmozott szervesanyag kupacban a kdzonséges fiilbemaszo (Forficula auricularia) tobb
egyedét jegyeztiik fel. A faj minden bizonnyal tartésan jelen van a tertileten.

Egyenesszarnyaak (Orthoptera)

A nyilt teriileteken el6fordul a fekete tiicsok (Melanogyllus desertus), de az erds igénybevétel
¢s taposas folytdn nem jelentds egyedszdmmal. Meleg iddben, féleg este hallhaté a himek
ciripelése is. Természetvédelmi, illetve faunisztikai szempontbo6l kiilonos értéket képviseld faj
nem keriilt el6. A mar évek Ota tartd széraz id6jaras, a kiillonben is meglehetésen kedvezdtlen
¢lohelyi feltételeket tovabb rontotta és kozvetve a parkban még megmaradt fajok
egyedszaménak erdteljes csokkenését eredményezte. A nagy filives teriileteken az erds
igénybevétel és intenziv taposas miatt igen ritkdn lehet egyenesszarnyuakkal taldlkozni. A
kiilonben sokfelé kozonséges kis rétisaska (Stenobothrus stigmaticus) és a hamvas rétisaska
(Chorthippus dorsatus) el6fordulasa inkabb kivételesnek vehet6. A nyar masodik felétdl
jellemzéen megjelenik a zartabb faallomanyokban a z6ld lombszocske (Tettigonia
viridissima), mint jol repiil6, nagyobb teriileten mozgo6 ragadoz6 szocskefaj.

Szarazfoldi poloskak (Heteroptera)

A park teriiletén a zavart és erds igénybevételnek kitett éléhelyeken megmaradni képes
fajokat talaljuk. Az urbanizalt kdrnyezetben néhol tomeges verékolté bodobacs (Pyrrhocoris
apterus) eléfordult ugyan a teriileten, de jelentds egyedszdmmal nem figyeltiik meg.
Oktoberben viszonylag gyakori a jol repiild és sokszor épiiletekben telelé bencepoloska
(Rhaphigaster nebulosa). A Magyarorszagon nemrég megjelent, invazios fajnak szamito és
egyre gyakoribb zold vandorpoloska (Nezara viridula) nagyszamu egyedét jegyeztik fel.
Fiatal fehérnyar hajtasokon igen sok larvajat lehetett megfigyelni.

Nappali lepkék (Diurna)

A lepkék szamara igen kedvezodtlenek az é€lohelyi feltételek a Varosligetben. Idénként
nem kizart egy-egy lomkarositd faj megjelenése, de a természetes lepkefauna képviseldinek
hidnyéat lehet inkébb rogziteni a parkban. A tapndvények hidnya és egyéb a fentiekben mar
részletezett koriilmények miatt inkabb csak idetévedt egyedekkel lehet szdmolni. A
megfigyelt bogancslepkék (Vanessa cardui) egyedei is minden bizonnyal a koranyari, délrél
érkezett, bearamlé alloméanyhoz tartoztak. Hasonld vandorlé faj az atalanta lepke (Vanessa
atalanta) is, amely az orszag nagy részén szeptembertdl rég nem tapasztalt, nagy
egyedszammal volt megfigyelhetd, és megjelent a Varosligetben is.
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A park fainak lombjan el6fordulnak az ilyen teriiletre jellemzd lombkarositdé molyok,
amelyek kozil kiilondsen egyes akndzok okozhatnak problémat, amilyen példaul a
vadgesztenye aknazomoly (Cameraria ohridella). A lomb- ¢és riigykarositd rovarok
esetenként ndvényvédelmi intézkedéseket is sziikségessé tehetnek. A nagyobb testli ¢&jjeli
lepkék kozol megfigyeltik a kacsfarktl szendert (Macroglossum stellatarum) és a nagy
teriiltekre elvandorldo gamma bagolylepkét (Autographa gamma).

g S it /

4.1. abra: a Varosligetre jellemz6 néhany gerinctelen és azok €l6helyei: A — a kerti csigaval a stirlibb cserjés,
viszonylag nedves helyeken talalkozhatunk; B — a verdkolt bodobécs épiiletek repedéseiben és idos harsak
tovénél gyakran nagy tomegben jelenik meg; C — a z6ld vandorpoloska, mint nemrég megjelent invazios faj
rendszeresen megfigyelhet6 a Varosligetben is; D — korhado fatdrzsekben, tuskokban egyebek mellett a kis

szarvasbogar is megtalalja a fejlodoséhez sziikséges feltételeket.

Bogarak (Coleoptera)

Ahogy a tobbi allatcsoportnak ugy a bogarak részére is igen sziik ¢€l6helyvalaszték all
rendelkezésre a park teriiletén. Mivel az a fajok jelentOs része a talajfelszinen ¢€l, ezért a
frekventalt taposas és mas emberi hatdsok ezeket fokozott mértékben hatranyosan érinti. A
teriileten valaha létezett fajkészletbdl mara csupan egy kis toredék maradt meg. Ennek egyik
oka az izolaltsag, vagyis, hogy a legyengiilt vagy valamilyen hatasra kiveszett fajok nem
képesek immigracioval yjratelepiilni. A nagyvarosi parkokban jellemzden eléfordulnak a
zavarasra kevésbé érzékeny, tagabb tirésii védett futrinkdk, amelyek koziil egykor
Varosligetben is 1étezhetett legalabb a boérfutrinka (Carrabus coriaceus), ragyas futrinka
(Carabus cancellatus) és a rezes futrinka (Carabus ullrichi). A felmérések soran ezeket a
fajokat nem sikeriilt kimutatni. A viszonylag gyakran megfigyelt futobogarfajok mindegyike
generalista, eurynok. A nagy selymesfutdo (Harpalus rufipes) egyes években kifejezetten
gyakori is lehet, féleg a relative nedvesebb teriiletrészeken. Nyitott ¢l6helyeken jellemzd
fémes lomhafut6 (Harpalus distinguendus) és az érces kozfuté (Amara aenea).
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A valamelyest félrees6é vagy régota nem gondozott helyeken, mint példaul a Petofi
csarnok kornyezete, a feltorekvd gyomnovényeken megjelentek az arvacsalant fogyasztod
csalan levélbogar (Chrysolina fastuosa) feltiing imagoi, a keseriifii levélbogar (Gastrophysa
poligoni), valamint és a keresztes viragiakon él6 kaposzta levélbolhak a (Phylotreta
undulata) egyedei.

A futrinkdk mellett szdmos védett fajt magaba foglald bogarcsalad a cincérek
(Cerambycidae). Egyes, a parkban gyakori fafajokhoz kot6dd, amugy szélesen elterjedt,
gyakoribb cincérfajok iddszakos megjelenése nem zarhato ki a teriiletrdl, de természetvédelmi
tekintetben jelent6s fajnak minimalis a valoszinlisége. A felmérések soran faban vagy
koroban fejlodo cincér imdgdjaval nem taldlkoztunk €s a potencialis €lohelyi adottsdgok sem
kedvezdk az un. szaproxilofag rovarok szdmara. A kivagott fak tuskoit altaldban vegyszeresen
kezelik és az odvasodo, szaradd 1dds egyedeket pedig eltavolitjdk, aminek folytdn igen
besziikiilnek a faban €16, hosszu életciklust fajok lehetdségei. Ennek ellenére talaltunk olyan
odvasod6 fakat, foleg harsakat és nyarakat, amelyekben a ragadsnyomok és ropnyildsok
alapjan bizonyosan kifejlodott valamilyen cincérfaj. Egyebek mellett valoszind, hogy jelen
van az altalanosan elterjedt, harsban fejlodoé szemfoltos cincér (Mesosa curculionides) és a
nagyobb nyarakon lathat6 nyomok alapjan, a kiilonben védett, de altalanosan elterjedt
diofacincér (Megopis scabricornis) sem kizarhato. A felmérések soran faban vagy koroban
fejl6do cincérrel nem talalkoztunk és a potencialis él6helyi adottsagok tiikrében lehet csak a
fenti kovetkeztetést levonni. Mindezek alapjan teljes bizonyossaggal feltételezheté a
természetvédelmi szempontbdl jelentds cincérfajok teljes hianya az érintett teriileten.

A teriileten el6fordulo és megfigyelt bogarak koziil jelent6sek, azok a fajok, amelyek
akar tobb évig is a talajban, fiifélék gyokerével taplalkozva fejlddnek. A butabogar (Pentodon
idiota) és a gyalogcincérek (Dorcadion aethiops, Dorcadion pedestrae) tavaszi rajzaskor
szembetlindk. A talajon maszkalo egyedek olykor nem kis szamban esnek taposas aldozataul.

A park teriiletén rendszeresen megjelend bogarfajok masik csoportja a korhadékban
fejlédé un. szaproxilofagok. A felhalmozott, komposztaloédd avarban és gallynyesedékben
fejlodik a védett orrszarvi bogar (Oryctes nasicornis), amelynek egyedeivel a park teriiletén
foleg az esti 6rakban lehet taldlkozni. A masik védett, korhadékban fejlodo faj a kis
szarvasbogar (Dorcus parallelepipedus), amelynek, mint kevésbé igényes fajnak minden
bizonnyal stabil, 6nfenntarté allomanya van a teriileten.

4.2, fénykép: orrszarva bogar (Oryctes nasicornis)
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4.3. fénykép: a hatrahagyott korhadék és komposzt a parkban tartdsan jelen 1év6 védett orrszarvi
fejlodésének kedvez
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4.4. fénykép: kis szarvasbogar (Dorcus parallelepipedus)

Belemnites Mérnoki Iroda Kft.
24



A Budapesti Varosliget Elévilég-védelmi felmérése

S

4.5, fénykép: a korhado tuskokhoz a védett kis szarvasbogar, esetleg mas szaproxilofag fajok kétédnek

A fak lombkoronajabol és a cserjékrdl tortént kopogtatdernyds mintavételezés soran
nagyon szegény anyag keriilt eld. Az el6keriilt anyag nem csak kvalitativ tekintetben gyenge,
hanem a fogott példanyszam is igen alacsony. Csupan az invazids fajként ismert harlekin
katicabogar (Harmonia axyidiris) volt viszonylag gyakori, de elfordult a hétpettyes
katicabogar (Coccinella septempunctata) a rozsas katicabogar (Oenopia conglobata) és a
tizennégyfoltos katicabogar (Propylea quatuordecimpunctata) is. Tolgyekrdl az altalanosan
elterjedt és olykor jelentés karokat is okozd tolgy levélbolha (Altica quercetorum) egyedeit
kopogtattuk.

Hartyasszanyaak (Hymenoptera)

A néhany regisztralt hartyasszarnyu faj jo repiild €s a szocialis rovarok kozé tartozik. Fészkiik
a kornyéken vagy a Varosligetben lehet. Természetvédelmi szempontbol indifferens fajok. A
bejarasok soran a foldi poszméh (Bombus terrestris), kék fadongd (Xylocopa valga) és a
német darazs (Paravespula germanica) egyedeivel talalkoztunk, sot egy alkalommal repiild
l6darazsat (Vespa crabro) is lattunk, amelynek fészkét azonban nem talaltuk meg a teriileten,
igy feltehetden egy idetévedt dolgozordl lehet szo. A fent emlitett hartydsszarnytak alapjaban
véve természetvédelmi szempontbdl indifferens fajok, €s e tekintetben jelentds faj jelenlétével
kis valdszinliséggel lehet szamolni a park teriiletén. A mindeniitt jelenlévé hangyak koziil
altalaban a leggyakoribb, zavart él6helyeken altalanosan jelen 1évd képviseldit talaltuk a
teriileten. Ezek eurindk és nagyobb részben szinantrop fajok.

Kétszarnyuak (Diptera)

A kétszarnytak, foleg a teriiletbejards soran feljegyzett 1€gyfélék szintén jol replilnek, és
jelends tavolsdgra elvandorolhatnak. A teriilet természeti érétkének szempontjabol nem
relevansak.
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4.4. A tervezett fejlesztések varhaté hatasai

A Virosliget teriiletén végzett szisztematikus felmérések fentiek soran bemutatott
eredményei alapjan a szarazfoldi makrogerinctelen kozosségek és azok jellemzo fajai, illetve
a természetvédelmi relevanciaval rendelkezé taxonok jelenléte alapjan nagy bizonyossaggal
megallapithatd, hogy a terlileten tervezett beavatkozasok, illetve a késdbbi hatdsok nem
okoznak kart az azok lokalis allomédnyiban. Védett fajok a park teriiletén esetlegesen és
nehezen lokalizlhatdéan jelentkeznek. Védett futrinkat nem jegyeztiink fel a teriileti
megfigyelések soran, de ha a térségben altalanosan elterjedt valamelyik faj (rezesfutrinka,
ragyasfutrinka, borfutrinka), kedvezobb években detektilhaté allomanynagysaggal meg is
befolyasoljak jelentOsen, mert az érintett helyeken az éldhelyi feltételek e nagytestli, mezofil
fajoknak nem kedveznek. A faban vagy korhadékban fejl6dé fajok (kis szarvasbogar,
orrszarvubogar, diofacincér) vélhetéen stabilan jelen vannak a teriileten, de azok
megmaraddsa olyan tényezoktdl fiigg, amelyeket a teriilet parkként torténd kezelése
determinal, és igen csekély Osszefliggés allapithaté meg a tervezett fejlesztések hatasaival.

A fentiek értelmében megéllapithatd, hogy a tervezett fejlesztések és az azok nyoman
kialakulo kornyezeti feltételek, a park teriiletén kialakult szarazfoldi makrogerinctelen
kozosségekre és a természetvédelmi tekintetben némi jelentdséggel bird fajok ¢€ldhelyeire
értékelhetd hatassal nem lesznek. A park kertészeti fejlesztése a javasolt kezeletlen
cserjefoltokkal pozitiv eredményt hozhat a gerinctelen fauna faji és mennyiségi viszonyaiban.

4.5. Osszefoglalas

A Varosliget meghatarozéan nyilt gyepes, foltokban fas, gyéren cserjés élohelyek
zavartsaga ¢s az ¢életfeltételek korlatozottsaga az allatvilag alacsony szintli diverzitasat
eredményezi. A terliletén csak olyan izeltlabu fajokat lehet taldlni, amelyek az él6helyeik
évszazados, igen erls igénybevételét és a szinte teljes izolaltsdgot elviselni tudjak. Az
intenziv teriilethasznalat, féleg a taposas a kezelési beavatkozasok és a teriilet teljes izolacioja
folytan, néhany szapro- és szaproxilofag, illetve talajban fejlédd fitofag fajtol eltekintve, a
taplalkozasi feltételek is igen besziiltek

A Virosliget és kozvetlen kornyezetének jelenlegi allapotabol adododan, kizarhato,
hogy ott kiilonds faunisztikai vagy természetvédelmi szempontbol jelentds, a teriileten
talalhato él6helyekhez k6tddo gerinctelen allatfajok fennmaradhattak.

A felmérések soran azokkal a makrogerinctelen fajokkal talalkoztunk, amelyek a
régiodban, erésen urbanizalt, nagyvarosias felszinek zold dvezetében altalanosan eléfordulnak.
Az ¢él6helyen uralkodo kornyezeti feltételekre kisebb mértékben érzékeny, tag tiirdképességi,
generalista, zomiikben synantorp fajokrol van szo.

A park tertiletén, illetve a mar meglévo épiiletek helyszinein tervezett fejlesztések és
az azok nyoman kialakuld kornyezeti feltételek, az itt €16 szarazfoldi makrogerinctelen
kozosségekre €s a természetvédelmi tekintetben némi jelentdséggel bird fajok éldhelyeire,
eldre lathatdan értékelhetd hatassal nem lesznek.

A tervezett fejlesztések kivitelezése €s a 1étesitéskor megépiild objektumok hasznalata
soran varhatd hatasok mérséklését szolgald korlatozasokra a szarazfoldi makrogerinctelen
fauna megovasa érdekében nincs sziikség. A tervezett munkak sordn sem teriileti, sem pedig
idébeni korlatozassal nem javithatdo a fajszegény és kiilondsen értékes fajokat nélkiilozo
gerinctelen kozosségek természetvédelmi helyzete.

A teriileten megvalosuld él6helyfejlesztések és egyes, e célra kivalasztott teriiletrészek
természeti allapotanak javitasa, ami a magasabbrendi allatfajok életfeltételeinek javitasat
célozza, alapjaban véve a gerinctelenek legtobb csoportja tekintetében is hasznosak lesznek.
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4.6. Javaslatok

A szarazfoldi makrogerinctelenek tekinteteben varhato hatasok merséklesere
javasolt korlatozasok

A Virosligetben, amint azt a fentieckben részletesen bemutattuk nem élnek
természetvédelmi tekintetben kiilonosebb jelentdségli makrogerinctelenek stabil dllomanyai.
A felmérések soran zommel szintantop €s euritop fajokat jegyeztiink fel. Az élohelyek
természeti allapota és a teriilet jellege, tovabba annak rendeltetése kizarja természetkozeli
gerinctelen kozosségek vagy értékesebb fajok megtelepedését és megmaradasat.

Azokon a teriiletrészeken, amelyeken a tervezett fejlesztések soran jelentds és tartds
valtozasok varhatok a kiviteli munkak, valamint a késébbi hasznalat soran nincsenek olyan
¢lohelyek, amelyeket a természetvédelmi szempontbol fontos makrogerinctelen fajok szamara
jelentéseknek mindsithetnénk.

Ugy a kivitelezés, mint a késébbi hasznalat soran véarhat6 hatasok mérséklését szolgalo
korlatozasokra a szarazfoldi makrogerinctelen fauna megdvasa érdekében nincs sziikség. A
tervezett munkdk sordn sem teriileti, sem pedig id6beni korldtozassal nem javithatd a
fajszegény és kiilonosen értékes fajokat nélkiilozo gerinctelen kozosségek természetvédelmi
helyzete.

A szdrazfoldi makrogerinctelen kozosségek védelme érdekében javasolt
élohelyfejlesztés

A Virosliget teriiletén elsdsorban a teriilethasznalatbol adddodan, azaz az intenziv
emberi befolyasoltsag miatt, gy a talajszinten, mint a felsbb vegetacios szintekben €16
gerinctelen fajok életfeltételei igen korldtozottak. A  magasabbrendii 4llatfajok
¢letfeltételeinek javitasat célzo intézkedések alapjaban véve a gerinctelenek legtobb csoportja
tekintetében is hasznosak lesznek.

A makrogerinctelen allatfajok szamara azon a fejlesztések nyoman javulnak az életfeltételek,

amelyek az aldbbi pozitiv valtozast vonjak magukkal:

- Olyan nyilt teriiletek meghagyasa, amelyeken elenyészé mértékii lesz az igénybevétel és a
taposas, és ahol fajgazdagabb lagyszaru novényzet alakulhat ki;

- a cserjedllomanyba tobb, a Karpat-medencében Oshonos faj (veresgyliri som,
kutyabenge, kokény, galagonya, fagyal stb.) betelepitése, és olyan allomanyrészek
meghagyasa, amelyekben az avarszinten Iehetéség kinalkozik a gerinctelenek
attelelésére;

- a faallomany diverzitdsanak ndvelésekor a Karpat-medencében 6shonos fajok (harsak,
korisek, szilek, juharok, nyarak, tdlgyek) eldnyben részesitése;

- a faallomanyok egy részénél cserjés szegély kialakitasa és legalabb harom vegetacids
szint meghagyasa;

- Olyan fajgazdag virdgagyasok kialakitdsa, amelyekben a tenyésziddszak minden
szakaszaban, de mar a kora tavaszi hetekben is taplalékra lelnek a nektarfogyaszto fajok;

- az esetlegesen sziikségessé vald novényvéddszer hasznalat célzottan és minél nagyobb
koriltekintéssel torténik;

- daltalanosan a gerinctelenek taplalkozasat, rejtdzését és attelelési lehetdségét javito
fejlesztések jotékony hatdssal lesznek a park teriiletén jelenleg is €16, illetve az ide
betelepiilé fajok szamara.
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5. Kétéltii és hiillo felmérések eredményei

5.1. Irodalmi attekintés

A Varosliget teriiletérol a kétéltliek €s hiillok tekintetében irodalmi forrast nem
talaltunk.

5.2. Anyag és médszer

A felmérési modszer kivalasztasakor alapelviink az volt, hogy a modszer szerepeljen a
Nemzeti  Biodiverzitas-monitorozd Rendszerben (Korsés 1997), mint elfogadott
biomonitoroz6 metodika, és a helyi viszonyokra leginkabb alkalmazhato legyen.

A rendelkezésre allo és elfogadott monitoring modszerek koziil a helyi viszonyokat is
figyelembe véve a vizudlis megkeresés €s a hang alapjan vald6 megkeresés modszereit
valasztottuk (Korsés 1997).

A vizualis megkeresés az adott iddszakban torténé rendszeres terepbejaras, amely
soran, a teriileten szabad szemmel vessziik szamba a kétéltieket és hiilloket, térképezziik fel a
potencialis ¢él6helyeket. Ez a mddszer els6sorban nyilt élohelyeken ¢és ritkds erdei jellegli
aljnovényzetli teriileteken hasznalhat6. Ez a felmérési metodika a populacidnagysag
becslésére és az adott élohely mennyiségi felvételezésére is alkalmas (Korsos 1997).

A keétéltiiek koziil a békak messzire hangzd, jol azonosithatdé hangot adnak, ami
alkalmas mind a faj szintli azonositasra, mind a mennyiségi becslésre (Korsos 1997).

A nappali szamlalasokat a kétéltiiek és hiillék aktivitasi idészakaban tobb alkalommal
ismételtilk meg (aprilis 23., majus 23., janius 05., julius 12., augusztus 8. és oktdber 2.). A
felmérési idépontokat ugy valasztottuk meg, hogy az egyes felmérések kozott minimalisan 10
nap teljen el. A vizsgélatokat a reggeli/déleldtti orakban végeztiik el hat és 10 ora kozott. A
szamlalas alapja a vizudlis és akusztikus megfigyelés. Az éjszakai (hang alapjan torténd)
felméréseket szintén harom alkalommal (&prilis 16., aprilis 25. és majus 5.) alkonyat utan
végeztiik el.

5.3. Eredmények és értékelés

A felmérések alatt Osszesen két alkalommal talalkoztunk kétéltii- és hiill6fajokkal,
tekintettel arra, hogy a Varosliget teriiletén a kétéltliek és hiillok szamara alkalmas él0helyet
nem talaltunk. A Varosligeti-to kibetonozott, ndvényzet-mentes teriilete nem alkalmas a
kétéltiiek és hiillok tartamos megtelepedésére.
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5.1. fénykép: a Varosligeti-t6 jelenleg nem teki hiill6- él6helynek
Egy alkalommal két példany zold varangyot (Bufo viridis), még a fali gyik (Podarcis
muralis) tobb példanyat észleltik a Vajdahunyad var nyugati falan, ami arra enged

kovetkeztetni, hogy stabil populacidja €l itt a fajnak.

5.4. A tervezett fejlesztések varhaté hatasai

Tekintettel arra, hogy a Véarosliget teriilete jelenleg nem alkalmas éldhely a kétéltiiek
¢s hiill6k szamadra, a tervezett fejlesztések nem lesznek karos hatdssal ezekre a fajcsoportokra.
A beruhazas a fali gyik (Podarcis muralis) él6helyét nem érinti.

A vizes ¢élohelyek megfeleld kialakitdsaval alkalmas él6helyek alakulnak ki a
kétéltliek szamara.
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5.5. Osszefoglalas

A felmérések alatt O0sszesen két alkalommal taldlkoztunk kétéltii- és hiillofajokkal,
tekintettel arra, hogy a Varosliget teriiletén a kétéltiiek és hiillok szamdara alkalmas ¢l6helyet
nem talaltunk. A Varosligeti-to6 kibetonozott, ndvényzet-mentes teriilete nem alkalmas a
kétéltliek és hiillok tartamos megtelepedésére. alkalommal két példany zold varangyot (Bufo
viridis), még a fali gyik (Podarcis muralis) tobb példanyat észleltik a Vajdahunyad var
nyugati faldn, ami arra enged kovetkeztetni, hogy stabil populacidja €l itt a fajnak.

Megfeleld, a természetvédelem érdekeit szem el6tt tartd fejlesztésekkel (egyes tavak
atalakitasa betonmentes, megfeleld rézsijii, ndvényzetet tartalmazéd téva) lehetdség lesz
kétéltii- és hiilléfajok megtelepedésére.

5.6. Javaslatok

Kétéltiiek szempontjabol javasolt a Vajdahunyad var koril taldlhatd mesterséges to
legalabb egyes teriiletein olyan t6 kialakitasa, melynek nincs kibetonozott medre, valamint a
rézslije lapos. A toban célszerii sekély vizes részek kialakitasa, ami kétéltli szaporoddhelyként
funkcionalhat.

A hiillék szempontjabol természetvédelmi javaslatok bevezetése nem javasolt, a fali
gyik (Podarcis muralis) él6helyén nem lehetséges tovabbi él6helyfejlesztések megvalositasa.

5.7. Irodalomjegyzék
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6. Madartani felmérések eredményei

6.1. Irodalmi attekintés

Annak ellenére, hogy a Varosliget a févarosban helyezkedik el, viszonylag csekély
szamu publikécio lelhetd fel a teriilet madarvilagarol.

Az els6 publikacid Warga Kalman tollabol szarmazik, aki a feny6rigd (Turdus pilaris)
¢és a csonttollu (Bombycilla garrulus) megjelenésérél szamol be. Patkai Imre 1959 januarjabol
havasi sziirkebegy (Prunella collaris) és csonttollu (Bombycilla garrulus) el6fordulasarol
jelentet meg kozleményt. 1963-ban szintén Warga irdsdban olvashatunk a Varosliget egykori
fiilemiile (Luscinia megarhynchos) allomanyarol.

A modern korbdl szarmazo recens megfigyelések koziil a birding.hu internetes honlap
adatbazisdban (www.birding.hu) 2004 és 2015 kozott 506 adat talalhatd, valamint ezek
mellett Eduardo Balogh szamol be a teriileten végzett madarmegfigyeléseirdl internetes
cikkeiben (Balogh 2010 online, 2011a online, 2011b online, 2012 online, 2013 online), mely
soran dsszesen 51 madarfaj eléfordulasat regisztralta.

6.2. Anyag és modszer

A felmérési modszer kivalasztasakor alapelviink az volt, hogy a modszer szerepeljen a
Nemzeti Biodiverzitas-monitoroz6 Rendszerben (Baldi et al. 1997), mint elfogadott
biomonitorozé metodika, és a helyi viszonyokra leginkébb alkalmazhat6 legyen. A modszer
kivélasztasanal nemzetkozileg is elfogadott kutatdsi modszereket is megvizsgaltunk (Bibby et
al. 2000).

A rendelkezésre allo és elfogadott monitoring modszerek koziil a helyi viszonyokat is
figyelembe véve a kozdsségszintli mintavételi modszereken beliil a relativ modszerek koziil a
vonaltranszekt modszer kivalasztasara keriilt sor (Baldi et al. 1997).

A madarkozosségek mintavételi modszerei a fészkeld erdei énekesmadarak
monitorozdsa a leginkabb kidolgozottabb. A relativ eljarasok az iddbeliséget tekintve a
hatékony felvételezések kozé tartoznak. Ugyan kevésbé pontos eredményeket adnak, mint az
abszolut modszerek (altalanossagban alulbecsiilik a stirliséget), de mégis alkalmasak egy-egy
terilet madarallomdnyédnak felmérésére, foként akkor, ha a mintavételi egységek kozel
helyezkednek el egymashoz (ebben az esetben az eredmények hatékonysaga kozel
megegyezik az abszolit modszerekével).

A szamlalasok protokollja: az eldre kijelolt utvonalon gyalogosan haladtunk végig. Az
utvonalat GPS segitségével kovettik. Az egyes transzekteket gy jeloltik ki, hogy azok
tavolsaga egymastol kb. 180 méter legyen, igy hallotavolsagba keriiltek egymastol a
transzektek, azaz a relativ becslési mddszerink abszolut modszerként volt alkalmazhatd.
Ezzel a kijeloléssel négy, egymassal parhuzamos transzektet kaptunk, melyek 6sszhosszusaga
5260 méter. A bejarasok soran térképen és GPS segitségével rogzitettik az észlelt,
territoridlis magatartast mutatd madarakat, valamint a fajlista Osszedllitdsdhoz az Osszes
vonul6 madarat.
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6.1. térkép: a Varosliget madartani monitorozasara kijelolt vonaltranszekt elhelyezkedése

A szamlalasok kivitelezésekor figyelembe vettik a Magyar Madartani ¢és
Természetvédelmi Egyesiilet altal kidolgozott Mindennapi Madaraink Monitoringja felmérés
protokolljat (http://madarszamlalok.mme.hu/hu/content/mmm). A szamlalasokat a fészkelési
idészakon beliil harom alkalommal ismételtiik meg (4prilis 23., majus 23., janius 05., julius
06., augusztus 08., szeptember 12. és oktober 02.). A felmérési iddpontokat ugy valasztottuk
meg, hogy az egyes felmérések kozott minimalisan 10 nap teljen el. A vizsgalatokat a
hajnali/reggeli 6rakban végeztiik el hat és 10 6ra kozott, amikor a madarak a legaktivabbak.
Szeles idében nem végeztiink szamlalast (szeles idonek tekintettiik a Beaufort skéla szerinti 3-
as sz€lerdsséget, ami gyenge szelet jelent, amikor a sz¢l a fak leveleit er6sen razza, a zaszlot
lobogtatja, sebessége 3,4-5,2 m/sec). A szamlalas alapja a vizualis és akusztikus megfigyelés.
A vizualis megfigyeléshez 10x42-es nagyitasu tavesovet hasznaltunk.

Felméréseinket kiegészitettiik az ¢jszakai életmodot folytatdé madarak (ebben az
esetben baglyok) felmérésével, melyhez az abszolit médszerek koziil a territérium-térképezés
modszerét valasztottuk. A koltési szezonban harom alkalommal (&prilis 16., aprilis 25. ¢és
majus 5.) alkonyat utan jartuk végig a teriiletet és hang alapjan kerestiik a teriileten fészkeld
baglyokat.

A vizsgalatok soran talalt madarfajok adatait tablazatba rendeztiik, melyben jeleztiik a
fajok egyedeinek természetvédelmi értékét, illetve nemzetkozi egyezmények €s az Eurodpai
Ko6z0sség madarvédelmi irdnyelvének vonatkozd hatalyat (Berni Egyezmény az eurdpai
vadon €16 novények, allatok és természetes él6helyeik védelmérdl - Bern; Bonni Egyezmény
a vandorl6 vadon ¢€léallatfajok védelmérdl - Bonn; EU Madarvédelmi Iranyelve (BD). Szintén
jeleztiik a tablazatban az IUCN kategoriat. A tdblazatban megadtuk az adott madarfaj
statuszat a tertileten.

Hazai természetvédelmi oltalom (érték)

A vidékfejlesztési miniszter 100/2012. (IX. 28.) VM rendelete a védett és a fokozottan védett
novény- ¢és allatfajokrol, a fokozottan védett barlangok korérdl, valamint az Eurdpai
Ko6zosségben természetvédelmi szempontbol jelentdés novény- és allatfajok kozzétételérol
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sz616 13/2001. (V. 9.) KoM rendelet és a novényvédelmi tevékenységrol szolo 43/2010. (IV.
23.) FVM rendelet mddositasarol

Az Europai Kozosseg természetvedelmi iranyelvei

A Tanacs 79/409/EGK iranyelve a vadon €16 madarak védelmérdl — Madarvédelmi
Iranyelv, Birds Directive BD.

A Madarvédelmi Iranyelv alapjan védett az 6sszes eurdpai madarfaj, amennyiben nem
szerepel a vadaszhatova nyilvanitott fajok kozott. Az Iranyelv 1. fiiggeléke sorolja fel azokat a
madarfajokat, melyek megorzéséhez specidlis madarvédelmi teriileteket kell kijelolni. A IL
fliggelék tartalmazza a vadaszhat6 madarfajokat. A II/1. a valamennyi tagallamban, a I1/2. a
csak bizonyos tagallamokban vadaszhat6 fajok jegyzéke. A III. fiiggelék tartalmazza azokat a
fajokat, melyek leldtt példanyaival lehet kereskedni. A III/1. a szabadon, a I1I/2. a Bizottsag
eldzetes hozzajarulasaval kereskedelembe vonhat6 fajok jegyzéke

A Termeészetvedelmi Vilagszovetseg (IUCN) altal meghatarozott természetvedelmi statusz

Az ¢éldlények természetvédelmi statuszanak legismertebb, legnagyobb multl és legatfogdbb
globalis leltara a Természetvédelmi Vilagszovetség (IUCN — International Union for
Conservation of Nature and Natural Resources) altal 1étrehozott, és fenntartott Voros Lista.
Az TUCN Voros Listdja a novény- ¢&s allatfajokat kilenc kategdéridba sorolja a
természetvédelmi statuszukat tekintve. A legtobb nemzeti természetvédelmi jogszabdly és a
legtobb nemzetkozi természetvédelmi egyezmény is az IUCN altali kategoriakba valo
besorolast veszi alapul.

Berni Egyezmeény

1990/7. Nemzetkdzi Szerz0dés a kdrnyezetvédelmi minisztertdl, Egyezmény az eurdpai
vadon €l6 novények, allatok és természetes ¢éléhelyeik védelmérdl.
A 1II. fuiggelékben szerepld vadon €16 allatfajok esetében tiltott:
e aszandékos befogas és tartds és a szandékos elpusztitas Osszes formaja;
e aszaporodo €s pihendhelyek szandékos rongalasa vagy elpusztitasa;
e a vadon ¢I0 allatok szandékos zavarésa, kiilonosen szaporodasi ivadékneveld és
télidlom-iddszakokban, amennyiben a zavaras jelentdsnek bizonyul;
e tojasok szandékos elpusztitisa vagy kiszedése, illetve birtoklasa még kifujt
allapotban is;
e cezen allatok akar ¢l6, akar elpusztult példanyainak birtokldsa és belsd
kereskedelme, beleértve a kitomott allatokat és azok minden egyes felismerhetd
részeit vagy szarmazékait.

A 1III. fiiggelékben felsorolt vadon €16 allatok barminemii hasznositasat szabalyozni kell
annak érdekében, hogy a veszélyektdl megdvjdk a populécidkat. A megteendd
intézkedések tartalmazzak:
e atilalmi idészakokat és/vagy mas, egyéb, a hasznositast szabalyozo eljarast;
e a hasznositds id0szakos vagy helyi tiltdsat, ahol ez célszeri, a kielégitd
populacidszintek helyreallitasa érdekében;
e a vadon €10 allatok ¢l6 vagy elpusztult példanyaival torténd kereskedelmének,
eladasi célu tartasanak, szallitasanak vagy eladasra valo felajanldsanak
megfeleld szabalyozasat.
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Bonni Egyezmény

1986. évi 6. torvényereji rendelet a Bonnban, az 1979. évi junius ho 23. napjan kelt, a
vandorl6 vadon €16 allatfajok védelmérol szolo egyezmény kihirdetésérol.

Az 1. fiiggelékben felsorolt vandorlo fajok elterjedési teriiletét érintd allamok kotelesek
megtiltani a fajok zsdkmanyolasat.

A 1I. fuggelék tartalmazza mindazokat a vandorl6 fajokat, amelyeknek kedvezétlen a
védelmi helyzete, és amelyeknek megdvasa és fenntartdsa nemzetkozi megallapodast igényel,
valamint amelyeknek védelmi helyzetére jelentés mértékben kedvezden hatna a nemzetkozi
megallapodasok altal elérhetd egylittmikodés. A II. fliggelékben felsorolt vandorld fajok
elterjedési teriiletét érintd dllamoknak megallapodasok kotésére kell torekedniiik, ha ez a fajra
nézve eldnyos lehet, és els6bbséget kell biztositaniuk a kedvezotlen védelmi helyzetben 1évo
fajok szdmara.

A felmérések utan a kapott adatokat adatbazisba rendeztiik és térinformatikai szoftver
segitségével hataroltuk be az egyes territoriumokat. A kolté madarak mellett a rendelkezésre
all6 irodalmi adatok alapjan osszeéllitottuk a Varosliget fajlistjat.

6.3. Eredmények és értékelés

A recens felmérések és az irodalmi adatok alapjan, a Varosliget teriiletén 76 madarfaj
fordul el6 (1. sz. melléklet), melybdl 21 faj fészkel is a teriileten. A felmérések soran 305
fészkeléssel kapcsolatos adat gyiilt 6ssze. A birding.hu internetes honlap adatbazisaban
(www.birding.hu) 2004 és 2015 kozott 506 adat talalhatd a Varosligetbol.

Az adatok elemzése azt mutatja, hogy a Varosliget fészkelé és atvonuld/teleld
madarfajai az altalanosan elterjedt, tag tlrésii madarfajok koziil keriilnek ki, de a
Virosligetnek, mint a févaros kozponti teriiletén elhelyezkedd zoldfeliiletnek kiemelkedd
jelentésége van madarvédelmi szempontbol.

6.1. fénykép: az idGsebb fadllomanyok tobb odulakoé madarfajnak jelentenek fészkeldhelyet

A tovabbiakban csak a fészkeld, vagy rendszeresen (minimalisan 5 adattal rendelkez6
fajok) foglalkozunk, azzal a megjegyzéssel, hogy a mellékletben alkalmi koborloként
megjeldlt fajok feltehetden rendszeresebben eléfordulnak a Varosliget teriiletén, de tekintettel
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arra, hogy a teriilet nem tartozik a rendszeresen latogatott madar-megfigyeldhelyek kozé,
ezért az adatok szama is kevesebb.

tokés réce (Anas platyrhynchos)

Holarktikus elterjedésti madarfaj, Magyarorszagon altalanosan elterjedt, alloméanyat 100 000 —
150 000 parra becsiilik.

A Viarosligeti-toban rendszeresen el6fordul maximalisan 80 pld.

kis vocsok (Tachybaptus ruficollis)

Eurdzsiai ¢s afrikai elterjedésii madarfaj. Magyarorszagi allomanyat 9 000 és 10 000 par
kozottire becsiilik. A Varosliget teriiletén rendszeres atvonuld, hét alkalommal maximum 4
pld. megfigyelése ismert.

karékatona (Phalacrocorax carbo)
Ovilagi elterjedésti madarfaj, hazai allomanyat 3-4 000 parra teszik. A Varosliget teriiletén
rendszeresen eléfordul max. 10 pld.

karvaly (Accipiter nisus)
Palearktikus elterjedésii, hazai koltéallomanya 1 000 — 2 000 par.
A Varosligetben rendszeres 6szi-tavaszi atvonuld valamint teleld, max. 3 példanyban.

dankasiraly (Larus ridibundus)
Palearktikus elterjedésii madarfaj, hazankban 7 000 — 15 000 par kolt.
A Varosligetben rendszeres 6szi-tavaszi atvonulo kis szamban.

viharsiraly (Larus canus)
Holarktikus elterjedésti madarfaj, hazankban atvonuld és teleld.
A Virosligetben rendszeres 0szi-tavaszi atvonuld néhany példanyban.

parlagi galamb (Columba livia f. domestica)
Viarosok elterjedt fészkeldje, igy a Varosliget teriiletén is gyakori koltéfajnak szamit.

orvos galamb (Columba palumbus)
Palearktikus elterjedésii madarfaj, hazankban 77 000 — 110 000 par kolt.
A Varosligetben 2015-ben 13 par koltését regisztraltuk.
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6.2. térkép: 6rvos galamb (Columba palumbus) territériumai a Varosligetben
macskabagoly (Strix aluco)

Palearktikus elterjedésii madarfaj, hazankban 5 000 — 8 000 par kolt.

Annak ellenére, hogy a Varosligetb6l mindosszesen egy adata ismert és az ¢&jszakai
felméréseink alatt sem talalkoztunk a fajjal, alkalmi fészkelése elképzelhetd.

zold Kkiillé (Picus viridis)
Nyugat-Palearktikus fészkeld, hazai dllomanyat 12 000 — 20 000 parra becsiilik.
A Varosligetben egy par fészkelése bizonyitott.

) % 4 e ) . . ; 700 m 1
6.3. térkép: zold killé (Picus viridis) territoriuma a Varosligetben
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d kiilld

6.2. enykp: 761 (Picus viridis) a Vérohgetben
nagy fakopancs (Dendrocopos major)

Palearktikus koltofaj, hazai allomanyat 250 000 — 350 000 parra becsiilik.
A Varosligetben hat par fészkelését ismertiik 2015-ben.
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6.4. térkép: nagy fakopancs (Dendrocopos major) territoriumai a Varosligetben

balkani fakopancs (Dendrocopos syriacus)

Ko6zép és Kelet-Europaban, valamint Kis-Azsiaban fészkel, magyarorszagi allomanyat 15 000
— 35 000 parra becsiilik.

A Virosligetben egy par fészkelés ismert.
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6.5. térkép: balkani fakopancs (Dend rOCpOS syriacus) territorium

kozép fakopancs (Dendrocopos medius)

Nyugat-Palearktikus fészkeld, magyarorszagi alloméanyat 7 000 — 16 000 parra becsiilik.

A Varosligetben teriiletén nem minden évben jelentkezd téli vendég, Osszesen hat adata
ismert.

hegyi billeget6é (Motacilla cinerea)

Palearktikus madarfaj, Magyarorszagon 200 — 500 par fészkel.

A Virosliget teriiletén rendszeres Oszi-tavaszi atvonuld és teleld, maximalisan két
példanyban.

csonttolla (Bombycilla garrulus)

Palearktikus fészkeld, cirkumpolaris elterjedéssel. Magyarorszdgon tipikusan invazidszeriien
jelentkezd teleld faj.

A Virosligetben, mint tipikus varosi parkban invazids években rendszeresen el6fordul,
maximum 350 példanyos csapatban.

okorszem (Troglodytes troglodytes)

Palearktikus elterjedésti madarfaj. Hazankban koltéalloméanyat 27 000 — 53 000 parra
becsiilik.

A Virosliget teriiletén rendszeres, de kisszamu 0Oszi-tavaszi atvonul6 és teleld, maximalisan
harom példanyban.

hazi rozsdafarku (Phoenicurus ochruros)
A Palearktisz teriiletén elterjedt madarfaj, hazankban 170 000 — 270 000 par fészkel.
A Virosligetben felméréseink soran négy territoriumot azonositottunk.

Belemnites Mérnoki Iroda Kft.
40



A Budapesti Varosliget Elévilég-védelmi felmérése

ot : i AN
700 m

A % : .% © .
a Varosligetben

6.6. térép: hazi rozsdafarka (Phoenicu rus ochru ros) territoriumai

fekete rigé (Turdus merula)
Palearktikus madarfaj, magyarorszagi koltéallomanyat 1 100 000 és 1 450 000 parra becsiilik.
A Varosliget egyik leggyakoribb koltéfaja, 0sszesen 44 territoriumot rogzitettiink.
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6.7. térkép: fekete rigd (Turdus merula) territoriumai a Varosligetben
fenyorigé (Turdus pilaris)

Szinte az egész Palearktisz északi teriiletein megtalalhaté koltéfaj. Magyarorszagon 30-100
par fészkel.

A Virosligetben elterjedt téli vendég, elsdsorban a nagy hoboritasti években. A megfigyelt
maximalis mennyiség 2 000 példany.
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énekes rigé (Turdus philomelos)
Palearktikus madarfaj, hazai koltéallomanya 270 000 — 410 000 par.
A Virosliget teriiletén rendszeres, de kisszamu 6szi-tavaszi atvonulo és alkalmi teleld.

sz616rigo (Turdus iliacus)
Palearktikus madarfaj, hazdnkban rendszeres atvonul¢ ¢€s teleld.
A Virosligetben rendszeres telelének szamit, maximum 30 példanyban.

léprigé (Turdus viscivorus)

Palearktikus faj, Magyarorszagon 4 000 — 25 000 par fészkel.

A Virosliget teriiletén rendszeres, de kisszamu Oszi-tavaszi atvonuld és teleld, maximum 4
példanyban.

baratposzata (Sylvia atricapilla)

Palearktikus elterjedésti fészkeld faj, mely hazai allomanyat 790 000 — 1 050 000 parra
becsiilik.

A Varosliget teriiletén 2015-ben hét territoriumot azonositottunk.

\ : O O 4 Yo o g 700 m
6.8. térkép: baratposzata (Sylvia atricapilla) territoriumai a Varosligetben

kis poszata (Sylvia curruca)
A Palearktiszban fészkeld madarfaj, Magyarorszagi koltdallomanya 61 000 — 115 000 par.
A 2015-6s koltési idészakban 2 par koltését regisztraltuk a Varosliget teriiletén.
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6.9. térkép: kis poszata (Sylvia curruca) territériumai a Var

siseg6 fiizike (Phylloscopus sibilatrix)
Palearktikus elterjedésti madarfaj, hazdnkban 59 000 — 135 000 par fészkel.
A Varosligetben rendszeres atvonul6, maximum 10 példanyban.

csilpcsalpfiizike (Phylloscopus collybita)
Palearktikus elterjedésti madarfaj, hazdnkban 520 000 — 720 000 par fészkel.
A Varosligetben rendszeres, de kisszdmu atvonulo.

sargafeji kiralyka (Regulus regulus)

Elterjedési teriilete alapjan Palearktikus madarfaj, mely magyarorszagi allomanyat 1 000 —
5 000 parra becsiilik.

A Virosliget teriiletén rendszeres Oszi-tavaszi atvonulo, illetve teleld, maximalisan 10
példanyban.

6szapo (Aegithalos caudatus)

Palearktikus madarfaj, hazai koltéallomanya 105 000 és 180 000 par kozotti.

A Varosligetben maximalisan 30 példanyos csapatok figyelhetok meg elsGsorban a telelés
soran.

kék cinege (Parus caeruleus)
Palearktikus elterjedésii madarfaj, Magyarorszag teriiletén 170 000 — 270 000 par fészkel.
A Varosliget teriiletén 2015-ben 7 kolt6par territoriumat hataroltuk be.
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6.10. térkép: kék cinege (Parus caeruleus) territoriumai a Véarosligetben

széncinege (Parus major)

Alapvetden Palearktikus faunaelem, hazankban 1 050 000 — 1 350 000 par fészkel.

A Viarosliget teriiletén a leggyakoribb koltéfaj, 2015-ben minimalisan 49 par fészkelése volt
valdsziniisithetd.
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6.11. térkép: széncinege (Parus ajor) territoriumai a Varo

csuszka (Sitta europaea)

A Palearktisz teriiletén elterjedt madarfaj, magyarorszagi alloménya 140 000 — 235 000 par
kozotti.

A Varosligetben 2015-ben 11 par territoriumat hataroltuk be.
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Sitta europaea) territériumai a Varo

" 6.12. térkép: csuszka (

hegyi fakusz (Certhia familiaris)
Palearktikus madarfaj, hazai allomanyat 5 000 és 13 000 par kozottire becsiilik.
A Varosligetben rendszeres 6szi-tavaszi atvonulo és telelé maximalisan 10 példanyban.

szajko (Garrulus glandarius)
A Palearktisz madara, Magyarorszag teriiletén 58 000 — 81 000 par fészkel.
A 2015-6s évben a Varosligetben 2 fészkeld part talaltunk.
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6.13. térkép: szajko (Garrulus gIadarius) territoriumai a Va

szarka (Pica pica)
Holarktikus elterjedésii faj, hazai dllomanyat 64 000 — 89 000 parra becsiilik.
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A varosligeti allomanya 2015-ben hdrom par volt.
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6.14. térkép: szarka (Pica pica) territoriumai a Varosligetben

cséka (Corvus monedula)
Palearktikus madarfaj, mely hazai allomanyat 1 000 és 14 000 par koz¢ becslik.
A Varosligetben 2015-ben 14 par koltését regisztraltuk.
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6.15. térkép: csoka (Corvus mondula) territoriumai a Varo

vetési varju (Corvus frugilegus)
Palearktikus elterjedésii varjuféle. Magyarorszagi allomanya 20 000 — 23 000 par.
A Varosliget teriiletén kisszamu telel6, maximalisan 50 példanyban.
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dolmanyos varja (Corvus corone cornix)
Palearktikus elterjedésii madarfaj, magyarorszagi alloméanya 51 000 — 84 000 par.
A Virosliget teriiletén 2015-ben 20 territoriumot azonositottunk be.
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6.16. tékép: dolmanyos varjua (Corvus corone cornix) territoriuma

seregély (Sturnus vulgaris)
Palearktikus faj, hazankban elterjedt, koltéallomanyat 710 000 és 990 000 koz¢ becsiilik.
A Varosligetben 2015-ben minimalisan 21 koltoparat azonositottunk.

0 ) < O, ; e ” s g ; 7I:ltl(r’r‘| ¢
6.17. térkép: seregély (Sturnus vulgaris) territoriumai a Varosligetben

hazi veréb (Passer domesticus)
Kozmopolita elterjedésti madarfaj, Magyarorszag teriiletén 1 900 000 — 2 750 000 par fészkel.

Belemnites Mérnoki Iroda Kft.
47



A Budapesti Varosliget Elévilég-védelmi felmérése

2015-ben a Varosliget teriiletén 8 territdriumot azonositottunk.
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6.18. térkép: hazi veréb (Passer doesticus) territoriumai a V.

erdei pinty (Fringilla coelebs)

A Nyugat-Palearktiszban elterjedt kolt6faj. Hazai allomanyat 940 000 és 1 230 000 par kozé
teszik.

A Varosligetben a 2015. évi felméréseink soran nyolc territoriumot hataroltunk le.
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619. térkép: erdei pint (Fringilla oelebs) territériumai a V.

zoldike (Carduelis chloris)
Palearktikus elterjedésii madarfaj, magyarorszagi allomanya 445 000 — 585 000 par.
2015-ben a varosligeti koltdallomanya négy par volt.
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6.20. térkép: zoldike (Carduelis chloris) territoriumai a Var

osligetben

tengelic (Carduelis carduelis)
Palearktikus madarfaj, Magyarorszagon 690 000 — 910 000 par fészkel.
A Varosliget teriiletén 2015-ben 6t territoriumot hataroltunk be.
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6.21. térkép: tengelic (Carduelis carduelis) territoriumai a Varosligetben
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6.4. Tervezett fejlesztések varhaté hatasai

A tervezett fejlesztések a kovetkezd madarfajok territoriumat érintik:

Madarfaj Erintett parok szdma
orvos galamb (Columba palumbus)

hazi rozsdafarku (Phoenicurus ochruros)
széncinege (Parus major)

csuszka (Sitta europaea)

dolmanyos varju (Corvus corone cornix)
seregély (Sturnus vulgaris)

zoldike (Carduelis chloris)

tengelic (Carduelis carduelis)

RlRRP RPN -

Ezen feliil egyes épiiletekben (pl. az ,,E” jelii épiilet) elképzelhetd, hogy csdka (Corvus
monedula) fészkel.

A tervezett beavatkozdsok ugyanakkor kevés esetben érintik az adott fajok
fészkelohelyeit.

A tervezett munkalatok az alkalmi jellegli, toleralhatdo zavard hatason kiviil nem
lesznek hatassal a fajokra. Az épiiletek bontasat és a novényzet irtasi munkalatokat javasolt a
6 koltési idészak utan végezni a koltések haboritatlansaganak biztositasa érdekében.

6.5. Osszefoglalas

A Virosliget teriiletén archiv és recens adatok feldolgozésaval, illetve a 2015. évi
felméréseink soran Osszesen 76 madarfaj el6fordulasat mutattuk ki, melyek koziil 21 faj
fészkel a teriileten.

Ez a szam els6 hallasra nem tiinik soknak, am, ha figyelembe vessziik, hogy a fovaros
belteriiletén, kdzponti helyen, szinte ,,betondzsungelben” taldlhat6 a Varosliget az el6fordulod
¢és kolté madarfajok szdma mar tekintélyes, és fontos Budapest madarvilaga szempontjabol.

Kiilondsen fontos harom harkalyfaj (zold kiillo, nagy fakopancs és balkani fakopancs)
fészkelése a teriileten, melyek koziil a balkani fakopancs Natura 2000 l-es fiiggelékes
madarfaj. A két leggyakoribb koltdfaj a fekete rigod és a széncinege.

Megfeleld, a természetvédelem érdekeit szem eldtt tartod fejlesztésekkel (odvas, holt
fak meghagyasa, avar meghagyasa, cserjésités, mesterséges oduk kihelyezése, itatok, etetdk és
porfiirddk kialakitdsa) a Vérosliget még meghatarozobb szerepet jatszhat Budapest
madarainak €letében.

6.6. Javaslatok

A Varosliget— mint zdldfeliilet — jelentds szerepet tolt be a févaros madartani életében,
elsdsorban a vonulo és teleleld énekesmadarak é€letében fontos, télen csapatosan figyelhetok
meg a sz0l6rigok és alkalmasint a fenydrigok is. Javasolt cserjés teriiletek kialakitasa 4.000-
5.000 m? $sszteriileten. Javasolt minimalis egyedi foltméret: 500-600 m? A madarak
taplalkozasat eldsegitendd egyes foltokon tajidegen, de bd taplalékforrast jelentd cserjefajokat
sziikséges telepiteni nagy slriiségben. A cserjés foltok fenntartdsianak a novényzet siirt
szerkezetlivé fejlodését kell szolgalnia. Az avarszint kialakulasa érdekében csak minimalis
mértekll gally és avar eltavolitast javaslunk. A cserjefoltok az dkologiai igények kielégitésén
tal térstrukturdldst is lehetévé tesznek, beilleszthetdk, mint tajképi elemek, térhatarolok.
Egyes teriileteken sziikséges a gally €s avar teljes mértékli meghagyasa.
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A Varosligetben a torendszer kivételével nincs vizforras. A terveknek tartalmazniuk
kell a természet-kozelivé alakitandd cserjés foltok kozelében esztétikus automata feltoltésh
madaritatokat vagy madarbarat vizarchitektirakat (i.e. madarak szamara itatonak alkalmas
kialakitassal). 3-4 hektaronként biztositani kell maddaritatokat, melyeket egyéb vizi-
létesitményekhez (pl. szokokutak) lehet kapcsolni. Az itatdknak allando vizellatasunak kell
lennie, talajviz is alkalmas, ’nem ivoviz’ megjeloléssel. Meg kell vizsgdlni annak a
lehetdségét, hogy legalabb egy madaritato fiithetd legyen.

A Varosligeti t6 Vajdahunyad varat korbevevd részének (Also-t6 és vararok)
talajvizzel torténd vizpotlasdval és ellendrzotten lassu €s folyamatos atoblitésével egy
biologiailag aktiv viztér teremthetd, melynek ©koldgiai szerepe sokszorosa lehet a mai,
1d6szakos vizboritasu, betonozott partélii medencének. Ehhez elengedhetetlen a to ezen részén
a természetkozeli partszerkezet 1étrehozasa és vizi/parti makrofita novényzet telepitése ¢€s
fenntartasa.

A madaritatok mellé etetdket kell kihelyezni, melyekben a téli honapokban biztositani
kell a folyamatos etetést (magok, alma, zsiradék, stb.).

Az itatok mellé porfiirdoket is 1étre kell hozni. Az etetdket, itatokat és porfiirdoket a
sétanyok mellett, de bokros teriiletek kozvetlen kdzelében kell elhelyezni, biztositva ezzel a
ralatast a latogatok szdmara.

A Virosligetben - a késdbbiekben kidolgozand6 terv szerint - 200-300 db koltéodu
kihelyezését javasoljuk a fak torzsére, lombkoronajaba erdsitve. A koltdoduknak a kdlonbozo
madarak igényeinek kiszolgalasara kiilonboz6 tipustiaknak kell lennie (A, B, C, D és
macskabagoly).

Javasoljuk a kis botanikus kertben kerti t6, madaritatd, madaretetd, porfiirdd és par
szdz m?-es cserjés folt kialakitisat. A nagykozonség szamara torténd bemutatishoz egy
tribiint kell kialakitani, ami megfeleld tdvolsagbdl biztositja a bemutatast
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7. Emlosok felmérésének eredményei

7.1. Irodalmi attekintés

A Budapesten ¢l6 denevérekrol viszonylag kevés konkrét régebbi felmérési adattal
rendelkeziink; a hatalmas teriileten elteriild fovarosban eléforduld denevérfajokrol még nem
késziilt teljes korh attekintés.

Elészor a mult szdzad elején Mcehely Lajos foglalta 0ssze az addigi kutatasi
eredményeket (szamos, sajat maga altal gytjtottet is) az 1900-ben készilt ,,Magyarorszag
denevéreinek monographidja” cimi miivében.

Az ezt kovetd idészakban, gyakorlatilag 2009-ig nem tortént a mi szempontunkbol
értekelhetd, szélesebb korli, szisztematikus faunisztikai adatgyiijtés, melyek a Véarosliget
teriiletét, illetve a tdgabb kornyéket vagy hasonld éldhelyeket (pl. a fovarosi parkokat)
érintették volna. Szérvanyos budapesti eléfordulasi adatokhoz juthatunk még néhany szakmai
kozleményben (Topal 1954a, 1954b, 1956, 1989; Mészaros 1971; Murai 1976, Takacsné
1996, 1998; Molnar 1997, Gorfol et al. 2007), illetve a Fovarosi Allat- és Novénykert
Mentékozpontjanak és a Magyar Természettudomanyi Muzeum Allatdranak bekeriilési
nyilvantartasaban.

A 2000-es évek elején pedig Zsebok Sandor (ELTE) végzett valamennyi ultrahang-
detektoros felmérést. Az egyenkénti eredmények azonban alig, vagy egyaltalan nincsenek
publikalva, s6t, a szakmai korokben is alig ismertek.

2009-ben Wizl Virag diplomamunkaja keretében készitett egy alaposabb
Osszefoglalast és értékelést a fovaros denevéreirdl, melynek keretében intenzivebb adatgytijtés
is tortént a Varosliget teriiletén. Munkaja eredményeként 6 faj (Eptesicus serotinus, Nyctalus
noctula, Pipistrellus pygmaeus, Myotis myotis, Hypsugo savii, Vespertilio murinus) és 2
fajcsoport (Pipistrellus kuhlii/nathusii, kis Myotis spp.) jelenlétét sikeriilt kimutatni. A
Vérosligetben €16 denevérallomanyok nagysadga azonban nem ismert, bar annyit sikertiilt
megallapitani, hogy a févaros egyik legjelentdsebb denevéres él6helye (Wizl 2009).

7.2. Anyag és modszer

Akusztikai felmerés

Az akusztikus felmérések keretében adatrogzités ultrahangdetektorral —torténd
adatgylijtést végeztiink.

A jol értékelhetd és szakmailag megalapozott eredményt szolgaltatd akusztikai
adatgytijtések soran alapvetd fontossagu, hogy (i) az alkalmazott detektor a hazai fajok altal
hasznalt teljes frekvenciasav (14-112 kHz) atfogd érzékelésre legyen képes (SR /sampling
rate/ minimum 250 kHz legyen); (ii) a detektor (vagy a hozzdkapcsolt hangrogzitd
segitségével) a denevérhangok archivalhatoak legyenek, és (iii) a detektorok alkalmasak
legyenek eldre programozhatod felvételkészitésre. A felmérés soran az elézdekben emlitett
elvarasokat kielégitd Pettersson D500x detektorokat hasznaltunk.

A rogzitett hangok hangelemz6 programmal (pl. Batsound) monitoron
megjelenithetdk, illetve az egyes hangimpulzusok paraméterei lemérheték. Egyes fajok a
kibocsatott hangimpulzusok alapjan biztonsdggal meghatarozhatok, tobb faj esetében azonban
a faji szintli determinacidé egyeldére nem lehetséges. Hatdrozds szempontjabol problémas
fajcsoportok a kovetkezok:

Egérfili denevérek (Myotis spp.): a fajhatdrozés jelenlegi tuddsunkkal/technikai
lehetéségeinkkel nem végezhetd el. Néhany nagyon jellegzetes hangimpulzus sikeres
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rogzitése esetén a horgasszorlti denevér (Myotis nattereri) és a csonkafiili denevér (M.
emarginatus) kiszlrhetd, esetleg még a ,,nagy Myotis” (Myotis myotis/Myotis blythii)
csoport levalaszthatd. Nagyon-nagyon ritka esetben a tavi (Myotis dasycneme), ill. a vizi
denevér (Myotis daubentonii) specialis hangimpulzusai is ,kiszirhatok”. A legtobb
esetben a hatarozasi bizonytalansdgok miatt az 6sszes egérfiili denevér csak ,,Myotis sp”-
ként szerepel.

Hosszufiilti denevérek (Plecotus spp.): a két hazai faj elkiilonitése a hangjuk alapjan jelenleg
nem megoldott, illetve nagyon kis intenzitdst hangimpulzusaik miatt csak igen kdzelrdl
¢észlelhetdk az akusztikai mintavevokkel (a kimutathatdsagi tavolsag néhany méter).

Durvavitorlaji denevér/fehérszElt denevér (Pipistrellus nathusii/Pipistrellus kuhlii): a fajpar
elkiilonitése csak statisztikai modszerekkel lehetséges, de egy ilyen feldolgozas is csak
kb. 80%-os valoszinliséggel ad helyes eredményt.

A kozonséges késeidenevér/északi késeidenevér/fehértorkti denevér/széroskartikoraidenevér
(Eptesicus serotinus/Eptesicus nilssonii/Vespertilio murinus/Nyctalus leisleri) fajcsoport
fajai sokszor ugyancsak nem kiilonithetdk el pusztan echolokécios hangjaik elemzésével.

A felmérések megismételhetdsége, a késdbbiekben gyiijtott adatok értékelése és a
jelenleg gytijtott adatokkal torténd Osszevethetdoség miatt nagyon fontos detektorok
alkalmazott bedllitdsainak rogzitése:

TRIGGER LEVEL: 80

REC LENGTH: 10 SEC

INTERVAL: 0

INPUT GAIN: 100

TRIGGER SENSITIVITY: VERY HIGH

Annak érdekében, hogy a vizsgélati teriileten €16 denevérfaundbol a lehetd legtobb fajt
kimutathassuk, a detektorokat nem fix helyekre telepitettiik, hanem azokkal bejartuk a
teriiletet. A bejaras soran lassu 1€pésben haladtunk, illetve a denevérek szaméara kedvezdbbnek
tlingd éléhelyeken 2-300 méterenként percekre megalltunk.

A teljes teriiletet érintd adatgyljtés 2015. majus 08-an, illetve junius 10-én tortént a
denevérek f6 napi aktivitasi idészakaban (20:20-t61 legalabb 23:00-ig).
A hangok gytijtésén alapuld felmérés keretében nem csak a teriileten el6forduld denevérfajok
kimutatasara torekedtiink, de kisérletet tettiink a denevérek altal jobban/kevésbé hasznalt
teriiletek meghatarozéasa, a denevérek él6helyi igénye szempontjabol jobb és rosszabb helyek
(pl. erdétertiletek) lehatarolasara is.

Vizualis felmeérés

A vizualis felmérések keretében alapvetden a denevérek nappali szalldsokon torténd
megfigyelését szoktuk elvégezni. A denevérek ezen a vizsgalati teriileten épiiletekben (pl.
padlasokon), illetve fakon/fdkban fordulhatnak eld. A felmérési teriilet adottsagait, illetve a
felmérés céljat tekintve az erdds teriiletek felmérése a nagyobb jelentdségli és fontossag
feladat.

A szallasépiiletek felmérése keretében a Vajdahunyad vara (Mezdgazdasagi Mizeum)
padlasrendszerének atvizsgalasa tortént meg 2015. janius 12-én.

A denevérek egy erdds teriileten igen sokféle helyen fordulhatnak el (oduk, kérgek
alatti rések, agtorések stb.); itt az allatokat gyakran csak jellegzetes nyomok és hangok alapjan
lehet felfedezni. A felmérés az odvas fak feltérképezeésével, majd ezeknél életnyomok
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keresésével (iiriilek, ,,zsirzasnyomok™), illetve szocialis hangok észlelésével torténik (a
denevérek hangadasat magas frekvencian kiadott hanggal provokalva). A fakban 1évo
szallashelyek feltérképezését a kolyoknevelés iddszakaban legcélszeriibb elvégezni, igy ezt
junius 15. és jalius 15. kozotti kell majd végrehajtani (jelenleg még csak elézetes adatokkal
rendelkeziink).

A bejart utvonalakat (ill. a megallokat) GPS késziilékkel bemértiink (EPE < 5 m)
annak érdekében, hogy a helyszinek pontos azonosithatosiaga eredményeként a mas
szempontu felmérések eredményei jol Osszekapcsolhatok lehessenek a denevérfelmérési
eredményekkel (pl. kornyezeti allapot, vegetacioszerkezet, fadllomany jellemzok stb.).
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7.1. térkép: a varosligeti chiropterologiai felmérés soran bejart 1. sz. utvonal (2015.05.08.)
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Utvonal szima Hossz (km) Bejaras datuma
1. 3,7 2015.05.08.
2. 4,3 2015.05.08.
3. 4.4 2015.06.10.

7.1. tablazat: Chiropterologia felmérési transzektek hossza és az adatgy(jtések datuma

Felméréseink alkalmaval kerestiik a teriileten el6forduld egyéb emldsfajokat, illetve az
azokra utal6 nyomokat vizualis Gton.

7.3. Eredmények és értékelés

A detektoros felmérések eredményeként 7 faj és fajcsoport jelenlétét sikeriilt 2015
juniusanak kozepéig kimutatni a vizsgalati teriiletrél. Néhany esetben vizudlisan is sikertilt
olyan egyedeket megfigyelni, melyek hangjuk alapjan csak fajcsoportban meghatarozhatoként
lennének megadhatok (pl. kozonséges késeidenevér — Eptesicus serotinus).

A parkban €16 denevérallomany nagysaga (denevérek szdma) egyelére nem adhatod
meg, ehhez 1ényegesen hosszabb id6 alatt kivitelezhetd vizsgalatot kellene végezni. Az egyes
fajok egymashoz viszonyitott relativ mennyisége (allomanynagysaga) viszont a rogzitett
hangimpulzusok mennyisége alapjan megalapozottan megadhato.

Ennek megfeleléen a korai denevér (Nyctalus noctula), illetve a durvavitorlaja
torpedenevér/fehérszeli torpedenevér (Pipistrellus kuhlii/P. nathusii) kifejezetten gyakori
fajnak mondhat6 a Varosligetben. Az utobbi fajpar esetében a kordbbi, illetve mas felmérési
terlileteken szerzett tapasztalatok alapjan mindkét faj eléforduldsa redlis ezen a teriileten, de a
fehérszéli torpedenevér valdsziniileg gyakoribb. Erdekesebb az alpesi denevér (Hypsugo
savii) jelenléte, mely korabban kifejezetten ritka denevérfaj volt hazankban, els6 bizonyitott
kimutatasa 1991-ban tortént a Biikk teriiletér6l. Jorészt a klimavaltozas, illetve a faj
urbanizacidjanak eredményeként intenziv északi irdnyu terjeszkedést mutat, igy napjainkban
hazénk teriiletén gyakorlatilag mar elterjedt fajnak szdmit. Szintén érdekes a szopran
torpedenevér (Pipistrellus pygmaeus) jelenléte, melyet csak néhany éve mutattak eldszor ki
Budapest teriiletérél, méghozza éppen a Vdrosligetbdl. Kisebb szdmban fordul eld a
kozonséges késeidenevér (Eptesicus serotinus), mely hazank egyik leggyakoribb, altalanosan
elterjedt épiiletlakd denevérfaja.

A fentebb felsorolt fajok a fehérszéli torpedenevér, az alpesi denevér és a kozonséges
késeidenevér kivételével alapvetden faodvakban élnek.
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2015.05.08. 2015.06.10.

Nyctalus noctula +(261) +(128)
Eptesicus serotinus/ Nyctalus leisleri/

- : +(12) +(74)
Vespertilio murinus
Eptesicus serotinus/ Nyctalu sleisleri/

. : +(15) +(2)
Vespertilio murinus/N. noctula
Hypsugo savii +(10) + (6)
Pipistrellus kuhlii/nathusii + (564) + (158)
Pipistrellus pygmaeus +(8) -
Chiroptera sp. + (6) +(2)

7.2. tablazat: az egyes akusztikus mintavételezési napokon denevérfajok/fajcsoportok a Varosliget teriiletén
(zardjelben a pozitiv 10 mp-es hosszisagu hangmintakban azonositott denevérek 6sszes szamal szerepel).
2015.05.08-an az 1-2. Gtvonalon gytijtott denevérhangok 6sszevontan, mig 06.10-én a 3. sz. Gitvonalon gytijtott
hangok szerepelnek.

Az eredmények alapjan az iddsebb, jol odvasodd fakkal rendelkezd teriiletrészek
kifejezetten jo denevéres élohelyek. A felmérési idoszak elején, mely egybe esett a denevérek
kirepiilési idejével, tobb helyszinen vizudlisan is intenziv denevérmozgast tapasztaltunk (ezt a
felvett hangok mennyisége/hangimpulzusok szama is megerdsiti). Mindez arra utal, hogy a
denevérek nem mashonnan érkeznek ide (pl. taplalkozni), hanem itt van a bavohelyiik is.
Ezek a teriiletrészek (pl. 014, 015, 017 pontok — lasd 2. térkép) kiemelkedd jelentdséglick a
helyi denevérallomanyok megérzése szempontjabol, igy kiemelt figyelemmel kell lenni
megOrzésiikre.

A Vajdahunyad var kozelében 1évo tavakban a felmérések ideje alatt nem volt (majus)
vagy csak minimalis mennyiségli viz volt (junius), melynek jelentds hatdsa van a teriilet
denevérkozosségeire. A denevérek rendkivill intenziv anyagcserével rendelkeznek, melynek
eredményeként nagyon jelentés a folyadékigényiik is. Egy-egy ivasra alkalmas viztest
nagyobb tavolsagbdl is magahoz vonzza a denevéreket, igy a tavaknal — kiillondsen a
kirepiilést kovetd iddszakban — koncentralédnak az allatok. Mindez megkdnnyiti a fajok
kimutatasat. Ennek megfelelden olyan idészakban is meg kell ismételni a felmérést (julius,
augusztus), amikor a tavakban megfeleld mennyiségli viz van és még a denevérek is a
szaporodohelyiikon tartozkodnak.

Néhany tovabbi faj kimutatisa még varhatd (pl. szirke hosszufiili denevér,
kozonséges denevér, 1-2 kistestii Myotis faj), igy indokolt lehet a felmérések folytatasa.

Egyéb emlosok észlelése

A Vajdahunyad vara (MezOgazdasagi Muzeum) padlastere tele van nyest (Martes foina)
tiriilékkel (2015. junius 12.).

Keleti siin (Erinaceus concolor) €16 és elgazolt egyedét is megfigyeltiik (2015.05.08.).

Ko6zonséges mokus (Sciurus vulgaris) kozonséges faj a teriileten.

lez nem egyedszamot jelent
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7.1. fénykép: k6zonséges mokus (Sciurus vulgaris) gyakori a teriileten

7.4. Tervezett fejlesztések varhaté hatasai

A részben vagy teljes mértékben érintett épiiletekben vizsgalataink sordn nem
talaltunk denevéreket, a legtobb esetében az ¢épiiletek nem alkalmasak denevérek
megtelepedésére, ezért a tervezett fejlesztések nem lesznek kéaros hatassal a Varosliget
denevér-allomanyara.

Az esetleges fakivagasok érinthetnek lakott denevér-odvakat, ezért az esetleges
fakivagéassal jar6 munkékat a denevérek szaporodasi iddszakan kiviil kell végezni, az
esetleges lakottsdgot a kivagéasok eldtt kozvetleniil ellendrizni kell. Az odvas fak esetében
kiilonosen nagy figyelmet kell forditani a denevérek jelenlétére, a fak dontése utani darabolés
— kiilonosen az odvas részeken — is csak a denevérek jelenlétének ellendrzése utan kezdddhet
meg.

7.5. Osszefoglalas

2015 tavaszan és nyar elején vizudlis €s ultrahang-detektoros denevérfelmérést
végeztiink a mintateriileten. A legtobb adatot produkald ultrahang-detektoros felmérés soran
12,4 km transzekt bejarasa tortént meg, melynek soran 1400 darab 10 mp-es hangfile
rogzitése ¢s hatidrozasa tortént meg. A felvételek feldolgozdsa sordn Osszesen 1 243
denevérhangot tudtunk meghatarozni.

Az értékelés szerint a Varosligetben a fajosszetétel, illetve a hangimpulzusok szdma
alapjan jelent0s denevérallomany €lnek. Sajat adataink, illetve korabbi felmérési eredmények
alapjan gy tlinik, hogy a fovaros egyik legjelentdsebb denevéres ¢l6helye ez a teriilet.

A detektoros felmérések eredményeként hét faj és fajcsoport jelenlétét sikeriilt 2015
jiniusanak kozepéig kimutatni a vizsgalati teriiletr6l. A korai denevér (Nyctalus noctula),
illetve a durvavitorlaja térpedenevér/fehérszéli torpedenevér (Pipistrellus kuhlii/P. nathusii)
kifejezetten gyakori fajnak mondhaté a Varosligetben. Erdekesebb az alpesi denevér
(Hypsugo savii) jelenléte, mely korabban kifejezetten ritka denevérfaj volt hazankban. Szintén
érdekes a szopran torpedenevér (Pipistrellus pygmaeus) jelenléte, melyet csak néhany éve
mutattak el0szor ki Budapest teriiletérdl, méghozza éppen a Varosligetbol. Kisebb szamban
fordul el6 a kozonséges késeidenevér (Eptesicus serotinus), mely hazank egyik leggyakoribb,
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altalanosan elterjedt épiiletlakd denevérfaja. A parkban ¢él6 denevérdllomany nagysaga
(denevérek szama) egyelére nem adhato meg, ehhez Iényegesen hosszabb id6 alatt
kivitelezhetd vizsgalatot kellene végezni.

Az eredmények alapjan az iddsebb, jol odvasodd fakkal rendelkezd teriiletrészek
kifejezetten j6 denevéres ¢lohelyek. Ezeknek a faallomanyoknak kiemelkedo jelentésége van
a helyi denevérallomanyok megérzése szempontjabol, igy kiemelt figyelemmel kell lenni
fenntartasukra.

7.6. Javaslatok

Javaslatok a  denevérdllomanyt ¢érint0 karok  minimalizalasdra ¢€s az

¢l6helyfejlesztésre/kompenzalasra:

- deponalashoz a lehetd legkisebb mértékben hasznéljanak zoldtertilet;

- ha elkeriilhetetlen zoldteriilet hasznalata, akkor az id6sebb fak kimélete, a kivagott fak
dshonos fafajokkal vagy platdnnal torténd potlasa torténjen;

- 1ddsebb fa kivagasa csak szaporodasi idészakon kiviil — azaz szeptember 30. és aprilis 01.
kozott -, csak a denevérek eldzetes ellendrzésével lehetséges;

- odvas fak esetében kiilonosen nagy figyelmet kell forditani a denevérek jelenlétére, a fak
dontése utani darabolds is csak a denevérek jelenlétének ellendrzése utan kezdédhet meg.

- minden esetben értesiteni kell a teriiletileg illetékes nemzeti park természetvédelmi
Orszolgalatat/  Magyar Természettudomanyi Miuzeum denevérvédelmi szakemberét
(Emldstar), ha sériilt denevéreket, illetve munkavégzéssel érintett teriileten denevérek
jelenlétét észlelik;

- a megsziind szallashelyek poétlasara indokolt mesterséges odvak kihelyezése a
Virosligetben.
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8. Osszefoglalas

8.1. Altalanos 6sszefoglalas

A Virosliget vegetacidja erdsen antropogén jellegi, a kiterjedt zoldfeliilet ellenére az
1d6s parkokban masutt gyakran jellemzd, kozonséges erdei vagy gyepi (lagyszaru és cserje)
fajok is jorészt hidnyoznak. A ndvényzet és a park értékét elsésorban a zoldfeliilet kiterjedése
adja. A szarazodas, a talaj kiszaraddsanak jelei altalanosan lathatoak.

A gyepek igen fajszegény, teljesen mesterséges gyepfeliiletek, a ,,pazsitok’ nagy része
kertészeti szempontbol is elhanyagolt, kiszarado, foltosan kipusztult, gyomosodo képet mutat.
A fak alatti ,aljnovényzet” még a kevésbé bolygatott részeken is gyakran hianyzik vagy
teljesen jellegtelen, gyomfajokbdl all, erdei fajok egyedszdma minimalis, gyakorlatilag
nincsenek, dominalnak a szarazsagtiird, gyom jellegli novények. A cserjék teljes parkra
vonatkoztatott boritasa alacsony (még varosi parkok viszonylatdban is), zart cserjés foltok
igen kis aranyban vannak jelen, a cserjék meghatarozoan tajidegen, kertészeti taxonok. A
vizes ¢l6helyek medre alapvetden betonozott, iddszakosan kiszaritott, igy a mocsari/vizi
taxonok is csak néhany fajjal, kis egyedszamban vannak jelen.

A Varosliget meghatidrozéan nyilt gyepes, foltokban fas, gyéren cserjés élohelyek
zavartsaga ¢és az ¢életfeltételek korlatozottsdga a gerinctelen dallatvilag alacsony szintii
diverzitasat eredményezi. A teriiletén csak olyan izeltlabu fajokat lehet talalni, amelyek az
¢l6helyeik évszdzados, igen erds igénybevételét és a szinte teljes izolaltsagot elviselni tudjak.
Az intenziv teriilethasznalat, foleg a taposds a kezelési beavatkozasok és a teriilet teljes
izolacidja folytan, néhany szapro- és szaproxilofag, illetve talajban fejlodd fitofag fajtol
eltekintve, a taplalkozasi feltételek is igen besziiltek

A Virosliget és kozvetlen kornyezetének jelenlegi allapotabol addddan, kizarhato,
hogy ott kiilonds faunisztikai vagy természetvédelmi szempontbol jelentds, a teriileten
talalhato él6helyekhez k6tddo gerinctelen allatfajok fennmaradhattak.

A felmérések soran azokkal a makrogerinctelen fajokkal taldlkoztunk, amelyek a régioban,
erdsen urbanizalt, nagyvarosias felszinek zold 6vezetében altalanosan eléfordulnak. Az
¢léhelyen uralkodo kornyezeti feltételekre kisebb mértékben érzékeny, tag tliréképességii,
generalista, zomiikben synantorp fajokrol van szo.

A felmérések alatt 6sszesen két alkalommal taldlkoztunk kétélti- és hiilléfajokkal,
tekintettel arra, hogy a Varosliget teriiletén a kétéltliek és hiillok szamara alkalmas él0helyet
nem talaltunk. A Varosligeti-to kibetonozott, ndvényzet-mentes teriilete nem alkalmas a
kétéltliek és hiillok tartamos megtelepedésére. alkalommal két példany zold varangyot (Bufo
viridis), még a fali gyik (Podarcis muralis) tobb példanyat észleltiik a Vajdahunyadvar
nyugati falan, ami arra enged kovetkeztetni, hogy stabil populacioja él itt a fajnak.

Megfeleld, a természetvédelem érdekeit szem eldtt tartd fejlesztésekkel (egyes tavak
atalakitasa betonmentes, megfeleld rézsiijii, ndvényzetet tartalmazd tova) lehetdség lesz
kétéltl- és hiilléfajok megtelepedésére.

A Virosliget meghatdrozoan nyilt gyepes, foltokban fas, gyéren cserjés élohelyek
zavartsdga ¢s az ¢letfeltételek korlatozottsaga az allatvilag alacsony szintli diverzitasat
eredményezi. A teriiletén csak olyan izeltlabu fajokat lehet talalni, amelyek az él6helyeik
évszazados, igen erds igénybevételét és a szinte teljes izolaltsagot elviselni tudjak. Az
intenziv teriilethasznalat, foleg a taposas a kezelési beavatkozasok ¢és a teriilet teljes izolacidja
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folytan, néhany szapro- ¢és szaproxilofag, illetve talajban fejlodd fitofag fajtol eltekintve, a
taplalkozasi feltételek is igen besziiltek

A Varosliget és kozvetlen kornyezetének jelenlegi allapotabol adddoan, kizarhato,
hogy ott kiilonds funisztikai vagy természetvédelmi szempontbol jelentds, a teriileten talalhato
¢lohelyekhez kotddd gerinctelen allatfajok fennmaradhattak.

A felmérések soran azokkal a makrogerinctelen fajokkal taldlkoztunk, amelyek a
régiodban, erdsen urbanizalt, nagyvarosias felszinek zold 6vezetében altalanosan eléfordulnak.
Az ¢éldhelyen uralkodd kornyezeti feltételekre kisebb mértékben érzékeny, tag tiréképességl,
generalista, zomiikben synantorp fajokrol van szo.

A Varosliget teriiletén archiv és recens adatok feldolgozasaval, illetve a 2015. évi
felméréseink soran Osszesen 76 madarfaj el6fordulasat mutattuk ki, melyek koziil 21 faj
fészkel a teriileten.

Ez a szdm elsd hallasra nem tlinik soknak, dm, ha figyelembe vessziik, hogy a févaros
belteriiletén, kdzponti helyen, szinte ,,betondzsungelben” taldlhat6 a Vérosliget az eléforduld
¢és kolté madarfajok szama mar tekintélyes, és fontos Budapest madarvilaga szempontjabol.

Kiilonosen fontos harom harkalyfaj (zold kiillo, nagy fakopéncs és balkani fakopancs)
fészkelése a teriileten, melyek koziil a balkani fakopancs Natura 2000 l-es fiiggelékes
madarfaj. A két leggyakoribb koltofaj a fekete rigd és a széncinege.

Megfeleld, a természetvédelem érdekeit szem el6tt tartd fejlesztésekkel (odvas, holt fak
meghagydsa, avar meghagydsa, cserjésités, mesterséges oduk kihelyezése, itatok, etetdk és
porflirdék kialakitasa) a Varosliget még meghatarozobb szerepet jatszhat Budapest
madarainak életében.

2015 tavaszan és nyar elején vizudlis és ultrahang-detektoros denevérfelmérést
végeztiink a mintateriileten. A legtobb adatot produkalé ultrahang-detektoros felmérés soran
12,4 km transzekt bejarasa tortént meg, melynek soran 1400 darab 10 mp-es hangfile
rogzitése ¢€s hatarozasa tortént meg. A felvételek feldolgozasa soran Osszesen 1 243
denevérhangot tudtunk meghatarozni.

Az értékelés szerint a Varosligetben a fajosszetétel, illetve a hangimpulzusok szama
alapjan jelentds denevérallomany élnek. Sajat adataink, illetve korabbi felmérési eredmények
alapjan ugy tlinik, hogy a févaros egyik legjelentdsebb denevéres €éldhelye ez a teriilet.

A detektoros felmérések eredményeként hét faj és fajcsoport jelenlétét sikeriilt 2015
juniusanak kozepéig kimutatni a vizsgalati teriiletr6l. A korai denevér (Nyctalus noctula),
illetve a durvavitorlaju torpedenevér/fehérszélii torpedenevér (Pipistrellus kuhlii/P. nathusii)
kifejezetten gyakori fajnak mondhaté a Varosligetben. Erdekesebb az alpesi denevér
(Hypsugo savii) jelenléte, mely korabban kifejezetten ritka denevérfaj volt hazankban. Szintén
érdekes a szopran torpedenevér (Pipistrellus pygmaeus) jelenléte, melyet csak néhany éve
mutattak el0szor ki Budapest teriiletérél, méghozza éppen a Varosligetbdl. Kisebb szamban
fordul el6 a kozonséges késeidenevér (Eptesicus serotinus), mely hazank egyik leggyakoribb,
altalanosan elterjedt épiiletlakd denevérfaja. A parkban ¢l6 denevérdllomény nagysdga
(denevérek szadma) egyelére nem adhatdé meg, ehhez Iényegesen hosszabb id6 alatt
kivitelezhetd vizsgalatot kellene végezni.

Az eredmények alapjan az iddsebb, jol odvasodd fakkal rendelkezd teriiletrészek
kifejezetten jo denevéres él0helyek. Ezeknek a fadllomanyoknak kiemelkedd jelentdsége van
a helyi denevérallomanyok megdrzése szempontjabol, igy kiemelt figyelemmel kell lenni
fenntartasukra.

A denevéreken kiviil hdrom emldsfaj el6fordulasat regisztraltuk a felmérések soran.
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8.2. Javasolt fejlesztések osszefoglalasa

Novények

Javasolt, hogy mind a gyepesités, lagyszart diszndvények telepitése soran, mind a
cserj¢k telepitése soran Oshonos, a termdhelynek megfeleld, vagy sziikség esetén nem
Oshonos, termohelynek megfeleld, de semmiképpen nem invazids hajlamu fajokat/formakat
alkalmazzanak.

Javasolt valtozatos fajosszetételli, kiterjedt, viszonylag haboritatlan (azaz
kertfenntartas, parkgondozés soran is viszonylag kevéssé bolygatott) cserjés foltok tervezése
¢s telepitése az €lovilag egyéb tagjai igényeinek figyelembevételével.

Javasolt a noOvények telepitése/felujitasa el6tt a talajviszonyokat, vizellatasi
lehetdségeket részletesen vizsgalni.

Az esetlegesen zoldteriiletet is érintd beruhazasok, épitkezések idépontjat az €élovilag
szempontjabol legkevésbé zavard idOszakra javasolt iddziteni. Altalanosan ajanlhaté a
ndvényzetirtasra, tereprendezésre az 0szi, esetleg téli idoszak (amennyiben egyéb ¢él6lények
érdekei ennek nem mondanak ellent).

Szarazfoldi makrogerinctelenek

A Virosliget teriiletén elsdsorban a teriilethasznalatbol adddoan, azaz az intenziv
emberi befolyasoltsag miatt, ugy a talajszinten, mint a fels6bb vegetacios szintekben ¢él6
gerinctelen fajok életfeltételei igen korlatozottak. A  magasabbrendli 4llatfajok
¢letfeltételeinek javitasat célzo intézkedések alapjaban véve a gerinctelenek legtobb csoportja
tekintetében is hasznosak lesznek.

A makrogerinctelen allatfajok szdmara azon a fejlesztések nyoman javulnak az életfeltételek,

amelyek az alabbi pozitiv valtozast vonjak magukkal:

- Olyan nyilt teriiletek meghagyasa, amelyeken elenyészé mértékii lesz az igénybevétel és a
taposas, €s ahol fajgazdagabb lagyszari novényzet alakulhat ki;

- a cserjedllomanyba tobb, a Karpat-medencében Oshonos faj (veresgyliri som,
kutyabenge, kokény, galagonya, fagyal stb.) betelepitése, és olyan allomanyrészek
meghagyasa, amelyekben az avarszinten lehetéség kinalkozik a gerinctelenek
attelelésére;

- a fadllomany diverzitasanak novelésekor a Karpat-medencében 6shonos fajok (harsak,
kdrisek, szilek, juharok, nyarak, tolgyek) elényben részesitése;

- a fadllomanyok egy részénél cserjés szegély kialakitdsa és legalabb harom vegetacios
szint meghagyasa;

- olyan fajgazdag virdgagyasok kialakitdsa, amelyekben a tenyésziddszak minden
szakaszaban, de mar a kora tavaszi hetekben is taplalékra lelnek a nektarfogyaszto fajok;

- az esetlegesen sziikségessé valo novényvéddszer hasznalat célzottan és minél nagyobb
koriltekintéssel torténik;

- altalanosan a gerinctelenek taplalkozasat, rejtézését és attelelési lehetdségét javitd
fejlesztések jotékony hatdssal lesznek a park teriiletén jelenleg is €16, illetve az ide
betelepiild fajok szamara.
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Kétéltiiek és hiillok

Kétéltieck szempontjabol javasolt a Vajdahunyad var koriil taldlhatdo vararok to
legalabb egyes teriiletein olyan t6 kialakitasa, melynek nincs kibetonozott medre, valamint a
rézsije lapos. A toban célszerl sekély vizes részek kialakitasa, ami kétéltli szaporoddhelyként
funkcionalhat. A t6 ezen részén a természetkozeli partszerkezet létrehozéasa és vizi/parti
makrofita ndvényzet telepitése €s fenntartasa is eldsegiti a kétéltiiek megtelepedését.

A hiillok szempontjabol természetvédelmi javaslatok bevezetése nem javasolt.

Madarak

A Varosliget— mint zoldfeliilet — jelentds szerepet tolt be a févaros madartani életében.
Javasolt cserjés teriiletek kialakitdsa 4.000-5.000 m? dsszteriileten, 500-600 m? minimalis
egyedi foltmérettel. A madarak taplalkozasat elésegitend6 egyes foltokban akar tajidegen, de
b6 taplalékforrast jelentd cserjefajokat sziikséges telepiteni nagy stirliségben. A cserjés foltok
fenntartdsanak a novényzet slrli szerkezetlivé fejlodését kell szolgédlnia. Az avarszint
kialakuldsa érdekében csak minimalis mértékii gally és avar eltavolitast javaslunk. A
cserjefoltok az Okologiai igények kielégitésén tul térstrukturalast is lehetdvé tesznek,
beilleszthetok, mint tajképi elemek, térhatarolok. Egyes teriileteken sziikséges a gally és avar
teljes mértékli meghagyésa.

A Varosligetben a torendszer kivételével nincs vizforras. A terveknek tartalmazniuk
kell a természet-kozelivé alakitand6 cserjés foltok kozelében esztétikus automata feltdltési
madaritatokat vagy madarbarat vizarchitektiradkat (i.e. madarak szamadra itatonak alkalmas
kialakitassal). 3-4 hektaronként biztositani kell madaritatokat, melyeket egyéb vizi-
1étesitményekhez (pl. szokdkutak) lehet kapcsolni. Az itatoknak allandd vizellatdsunak kell
lennie, talajviz is alkalmas, ’nem ivoviz’ megjeloléssel. Meg kell vizsgalni annak a
lehetdségét, hogy legalabb egy madaritatd fiithetd legyen.

A Virosligeti t6 Vajdahunyad varat korbevevd részének (Also-td és vararok)
talajvizzel torténd vizpotlasdval és ellendrzotten lassu és folyamatos atoblitésével egy
biologiailag aktiv viztér teremthetd, melynek ©kologiai szerepe sokszorosa lehet a mai,
1d6szakos vizboritasu, betonozott partélit medencének. Ehhez elengedhetetlen a t6 ezen részén
a természetkozeli partszerkezet létrehozédsa és vizi/parti makrofita novényzet telepitése és
fenntartésa.

A madaritatok mellé etetdket kell kihelyezni, melyekben a téli honapokban biztositani
kell a folyamatos etetést (magok, alma, zsiradek, stb.).

Az itatok mellett porfiirdoket is létre kell hozni. Az etetdket, itatokat és porfiirdoket a
sétanyok mellett, de bokros teriiletek kozvetlen kozelében kell elhelyezni, biztositva ezzel a
ralatast a latogatok szdmara.

A Virosligetben - a késdbbiekben kidolgozando terv szerint - 200-300 db koltéodh
kihelyezését javasoljuk a fak torzsére, lombkorondjaba erdsitve. A koltdoduknak a kiilonbdzd
madarak igényeinek kiszolgalasara kiilonbozd tipusuaknak kell lennie (A, B, C, D ¢és
macskabagoly).

Javasoljuk a kis botanikus kertben kerti t6, madaritatd, madaretetd, porfiirdd €s par
szdz m’-es cserjés folt kialakitisat. A nagykozonség szamara torténd bemutatishoz egy
tribilint kell kialakitani, ami megfeleld tavolsagbol biztositja a bemutatast

Emlosok

Javaslatok a  denevérdllomanyt ¢érintd karok  minimalizalasdra ¢€s az
¢l6helyfejlesztésre/kompenzalasra:
- deponalashoz a lehetd legkisebb mértékben hasznéljanak zoldtertilet;
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- ha elkeriilhetetlen zdldteriilet hasznalata, akkor az 1d6sebb fak kimélete, a kivagott fak
Oshonos fafajokkal vagy platdnnal torténd potlasa torténjen;

- 1d6sebb fa kivagasa csak szaporodasi idészakon kiviil — azaz szeptember 30. és aprilis O1.
kozott -, csak a denevérek eldzetes ellendrzésével lehetséges;

- odvas fak esetében kiilondsen nagy figyelmet kell forditani a denevérek jelenlétére, a fak
dontése utani darabolas is csak a denevérek jelenlétének ellendrzése utan kezdédhet meg.

- minden esetben értesiteni kell a teriiletileg illetékes nemzeti park természetvédelmi
Orszolgalatat/  Magyar Természettudomanyi Miuzeum denevérvédelmi szakemberét
(Eml6star), ha sériilt denevéreket, illetve munkavégzéssel érintett teriileten denevérek
jelenlétét észlelik;

- a megsziind szallashelyek potlasara indokolt mesterséges odvak kihelyezése a
Varosligetben.

8.3. Javasolt monitoring

Természetvédelmi szempontbdl a beavatkozasok sordn, annak évében javasolt jelen
tanulmany moddszertana szerinti felmérés elvégzése, annak érdekében, hogy az esetleges kéaros
hatdsok nyomon kovethetdek legyenek.

A kivitelezés utan javasolt, szintén jelen tanulmany modszertana szerinti felmérések
elvégzése kilenc éven keresztiil, minden masodik évben. A kihelyezett mesterséges oduk
ellendrzését évente egy alkalommal javasolt elvégezni.
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